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Wstep

Struktura agrarna jest odzwierciedleniem decyzji ekonomicznych podejmo-
wanych przez gospodarstwa rolnicze. Wedtug A. Czyzewskiego i A. Henisz-Ma-
tuszczak [2006, s. 30], stanowi ona jeden z podstawowych czynnikow wplywa-
jacych na zasob i przeptywy czynnikdw wytworczych, determinujacych sytuacje
na rynkach rolnych [Por. Dzien, Puzynski 2010, s. 4]. W literaturze dominuje
poglad, iz wielkos$¢ gospodarstwa rolnego, mierzona jego obszarem, w sposob
determinujacy oddziatuje na efektywnos$¢, zdefiniowana jako skuteczno$¢ prze-
twarzania naktadéw w efekty [Sulewski 2008, s. 130]. W warunkach toczacych
si¢ procesow integracyjnych w ramach cztonkowstwa w UE, silnie podkresla si¢
konieczno$¢ podejmowania dzialan nakierowanych na podnoszenie konkuren-
cyjnosci, w tym rolnictwa. Nie jest to mozliwe bez projektowania przedsigwzigé
w zakresie poprawy struktury agrarnej w Polsce. Charakteryzuje si¢ ona bowiem
duzym rozdrobnieniem i zréznicowaniem przestrzennym [Kukuta 2007, s. 22].
Zdaniem J.S. Zegara [2009, s. 260-261], od kilku dziesigcioleci podlega ona
przeobrazeniom polegajacym na ogdlnym spadku liczby gospodarstw oraz pola-
ryzacji struktury obszarowej>.

Istotne zmiany w strukturze agrarnej polskiej wsi mialy miejsce w okresie
transformacji systemowej, kiedy to rozpoczgly si¢ procesy restrukturyzacyjne
zwigzane mig¢dzy innymi z prywatyzacja ziemi rolniczej [ Tomczak 2006, s. 347].
W konsekwencji tych przemian nastapito zwigkszenie przecigtnej powierzchni
uzytkow rolnych gospodarstw indywidualnych [Walczak 2011, s. 64]. Zmiany

! Projekt zostat sfinansowany ze $rodkéw Narodowego Centrum Nauki. Projekt pt. Wzrost i alo-
kacja aktywow finansowych i rzeczowych rolnikow (przedsiebiorstw rolniczych i gospodarstw
domowych) Pomorza Srodkowego. Umowa Nr 3577/B/H03/2011/40.

2 Polaryzacja struktury obszarowej polega na zwigkszeniu udziatu gospodarstw obszarowo naj-
mniejszych (do 5 ha) i najwigkszych (30 ha i powyzej) w strukturze gospodarstw rolnych w Pol-
sce [Zegar 2009, s. 263].
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w strukturze agrarnej maja charakter ewolucyjny. Ich przyspieszenie, zdaniem
S.W. Klopota [2011, s. 110], mozliwe jest jedynie przy zwigkszeniu transferow
kapitatu do $rednich indywidualnych gospodarstw rolniczych, sa one bowiem
zdolne do reprodukcji rozszerzonej®. W niektorych krajach UE, w celu przyspie-
szenia pozadanych zmian w strukturze agrarnej, stosuje si¢ instytucjonalne na-
rzg¢dzia kontroli i regulacji obrotu gruntami rolnymi [Babiak 2010, s. 91]. P. Pigta
[2007, s. 40] podkresla, iz zmiany strukturalne na wsi i w rolnictwie zaleza od
wielu czynnikéw. Do instrumentéw oddziatywania zalicza on migdzy innymi:
przeksztatcenia wlasnosciowe, dotacje do srodkow produkeji rolniczej, doptaty
do oprocentowania kredytow, pozyczki, mikropozyczki, gwarancje i porgcze-
nia, zalesianie uzytkow rolnych, pomoc w tworzeniu grup producentéw rolnych,
aktywizacje zawodowa, bezzwrotne dotacje na inwestycje w gospodarstwach
rolnych oraz renty strukturalne dla rolnikow. J. Augustynska-Grzymek [2011,
s. 26] do czynnikéw najsilniej oddziatujacych obecnie na strukturg agrarng zali-
cza: urbanizacj¢ obszarow wiejskich, spadek udziatu ludnosci wiejskiej w ogo6l-
nej liczbie mieszkancoéw kraju (deruralizacja), zmniejszenie areatu obszarow
wiejskich wykorzystywanych do produkeji rolniczej, znaczenie udziatu docho-
dow rolniczych w dochodach gospodarstw domowych rodzin wiejskich (dez-
agraryzacja), zmiang struktury wlasnos$ci ziemi oraz gospodarstw rolnych i cha-
rakteru ich funkcjonowania (dualizacja), a takze zmiany struktury zawodowej
mieszkancow wsi (restratyfikacja). Ponadto, podkresla ona, iz zauwazalna jest
zmiana ukierunkowania produkcyjnego gospodarstw stabszych ekonomicznie,
prowadzaca do zmniejszenia liczby gospodarstw o mieszanym profilu dziatalno-
Sci. Nalezy to uzna¢ za pozytywny kierunek zmian, gdyz, jak wskazuja wyniki
badan, specjalizacja produkcji rolniczej jest jednym z czynnikéw wplywajacych
na wysoko$¢ dochodow osiaganych z prowadzonej dziatalno$ci [Idczak 2001,
s. 87; Ortowska 2010, s. 121-139].

Cel i metody badan

Celem badan jest okre$lenie liczby i struktury gospodarstw rolniczych na
obszarze Pomorza Srodkowego, w tym takze zakresu powierzchni uzytkéw rol-
nych. W artykule wykorzystano dane dotyczace gospodarstw rolmczych w Pol-
sce, w ujeciu wojewodzkim oraz w regionie Pomorza Srodkowego®. Populacje

3 Reprodukceja rozszerzona wyraza si¢ zdolnocia gospodarstwa do zapewnienia rodzinie uzyt-
kownika utrzymania na odpowiednim poziomie, przy jednoczesnym dostosowaniu gospodarstwa
do realiow gospodarki rynkowej [Ktopot 2011, s. 110].

# Region Pomorza Srodkowego obejmuje obszar bylego wojewddztwa koszalinskiego oraz
stupskiego [Zawadzka 2008, s. 247-248]. Dodatkowo badaniem objgto powiaty walecki oraz



31

celu stanowity gospodarstwa rolne, definiowane jako grunty rolne wraz z grun-
tami lesnymi, budynkami lub ich czesciami, urzadzeniami oraz inwentarzem,
a takze z prawami i obowiazkami zwiazanymi z prowadzaniem gospodarstwa
rolnego [Systematyka i charakterystyka... 2003, s. 9].

W badaniu wykorzystano dane Gtownego Urzgdu Statystycznego pochodza-
ce ze spisow rolnych przeprowadzonych w 1996 r., 2002 r. oraz w 2010 r. Z uwa-
gi na réznice w metodyce zastosowanej podczas spisu rolnego przeprowadzone-
go w 1996 r. oraz w kolejnych spisach, niektore dane zaprezentowano wytacznie
dla 2002 oraz 2010 r. Biorac pod uwage fakt, iz obszar Pomorza Srodkowego nie
jest regionem w rozumieniu klasyfikacji ujetej w ramach statystyki publiczne;j,
a swoim terytorium obejmuje wojewddztwa zachodniopomorskie i pomorskie,
wszelkie dane zestawiono pordwnawczo z tymi jednostkami terytorialnymi.

Struktura pracy zostata podporzadkowana sformutowanym celom badaw-
czym. W pierwszym etapie badan okreslono liczbg, strukturg oraz dynamikg go-
spodarstw rolniczych w badanych jednostkach terytorialnych. Nastgpnie zbadano
zmiany w strukturze gospodarstw rolniczych wedtug grup obszarowych uzytkow
rolnych. Ostatni etap dotyczyl zbadania zmian w powierzchni oraz strukturze
gruntow ogdtem uzytkowanych przez analizowane gospodarstwa.

chojnicki, ktore zgodnie z metodologia GUS znajduja si¢ na terytorium odpowiednio podre-
gionu koszalinskiego oraz podregionu stupskiego. Analizowany region obejmuje 15 powiatow,
do ktoérych nalezy 87 gmin, w tym 12 gmin miejskich, 22 gmin miejsko-wiejskich, 51 gmin
wiejskich oraz 2 gminy o statusie miasta, bedace miastami na prawach powiatu. Region Pomo-
rza Srodkowego, wedtug aktualnie administracyjnie wydzielonych jednostek samorzadu tery-
torialnego, obejmuje: 1. Powiaty wraz z gminami, znajdujace si¢ na terytorium wojewodztwa
zachodniopomorskiego: a) powiat bialogardzki: Bialogard — gmina miejska, Biatogard — gmina
wiejska, Karlino, Tychowo; b) powiat drawski: Czaplinek, Drawsko Pomorskie, Kalisz Pomor-
ski, Ostrowice, Wierzchowo, Ztocieniec; c¢) powiat kotobrzeski: Kotobrzeg — gmina miejska,
Kotobrzeg — gmina wiejska, Dygowo, Goscino, Ryman, Siemysl, Ustronie Morskie; d) powiat
koszalinski: Bedzino, Biesiekierz, Bobolice, Manowo, Mielno, Polanéw, Siandw, Swieszyno;
e) powiat slawienski: Darfowo — gmina miejska, Darfowo — gmina wiejska, Stawno — gmina
miejska Stawno — gmina wiejska, Malechowo, Postomino; f) powiat szczecinecki: Szczecinek
— gmina miejska, Szczecinek — gmlna wiejska, Barwice, Bialy Bor, Borne Sulinowo, Grzmiaca;
) powiat $widwinski: Swidwin — gmina miejska, Swidwin — gmina wiejska, Brzezno, Potczyn-
-Zdrdj, Rabino, Stawoborze; h) powiat m. Koszalin: Koszalin; i) powiat watecki: Walcz — gmi-
na miejska, Czlopa, Mirostawiec, Tuczno, Watcz — gmina wiejska. 2. Powiaty wraz z gminami,
znajdujace sig na terytorium wojewodztwa pomorskiego: a) powiat bytowski: Borzytuchom,
Bytoéw, Czarna Dabrowka, Kotczyglowy, Lipnica, Miastko, Parchowo, Studzienice, Trzebie-
lino, Tuchomie; b) powiat chojnicki: Chojnice — gmina miejska, Brusy, Chojnice — gmina
wiejska, Czersk, Konarzyny; ¢) powiat cztuchowski: Cztuchoéw — gmina miejska, Cztuchow
— gmina wiejska, Czarne, Debrzno, Koczata, Przechlewo, Rzeczenica; d) powiat Igborski: Lg-
bork, Leba, Cewice, Nowa Wie$§ Leborska, Wicko; e) powiat stupski: Ustka — gmina miejska,
Damnica, Dgbnica Kaszubska, Gtowcezyce, Kepice, Kobylnica, Potggowo, Stupsk, Smotdzino,
Ustka — gmina wiejska; f) powiat m. Stupsk: Stupsk.
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Wyniki i dyskusja

Na rysunku 1 przedstawiono liczbg gospodarstw rolniczych w Polsce, usta-
lona na podstawie spisow rolnych z 1996, 2002 oraz 2010 r. Z zaprezentowa-
nych danych wynika, ze liczba gospodarstw rolniczych w Polsce zmniejszyla si¢
w 2010 r. w stosunku do 1996 1. 0 25,9% (z 3066,5 tys. do 2275,9 tys.). Zmiany
w rolnictwie zwiazane sa migdzy innymi z procesem integracji Polski z Unig
Europejska. Dostosowanie krajowej polityki rolnej do unijnej wiazato si¢ z nato-
zeniem standardow i wymogoéw dotyczacych prowadzenia gospodarstw rolnych.
Z jednej strony wptyngly one na wigksza specjalizacj¢ i modernizacjg¢ w rolnic-
twie, z drugiej za§ mogty spowodowac rezygnacje z prowadzenia dziatalno$ci
przez uzytkownikdéw gospodarstw rolnych o mniejszej sile ekonomicznej [ Wies
sig¢ zmienia 2011, s. 24-25]. Zdaniem W. Poczty, po wstapieniu Polski do Unii
Europejskiej nastapito stopniowe zmniejszenie roli rolnictwa w gospodarce na-
rodowej [2010, s. 9].

Z danych przedstawionych na rysunku 1 wynika rowniez, iz w pierwszym
z badanych lat 66,6% ogo6tu gospodarstw rolniczych stanowity gospodarstwa in-
dywidualne (2041,4 tys.). Z kolei w kolejnych latach odnotowano wzrost udziatu
liczby gospodarstw indywidualnych w strukturze badanych podmiotow. W 2002 1.
istnialo 2928,6 tys. gospodarstw indywidualnych, co stanowito 99,8% wszyst-
kich gospodarstw rolniczych. Liczba gospodarstw indywidualnych w 2010 r.
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Rysunek 1
Liczba gospodarstw rolniczych w Polsce [w tys.]

Zrédio: Opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych (PSR 1996, Po-
wierzchnia i uzytkowanie gruntéw; PSR 2002, PSR 2010, PSR wedtug siedziby go-
spodarstwa, http://www.stat.gov.pl/bdl/app/strona.html?p_name=indeks, stan na dzien
22.06.2012r.).
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zmniejszyta si¢ 0 22,4% w poroéwnaniu z liczba tych podmiotow w 2002 r., nadal
jednak stanowity one 99,8% ogo6tu gospodarstw rolniczych. Przyczyn tak istot-
nych zmian w strukturze gospodarstw rolniczych w Polsce w badanym okresie
mozna upatrywa¢ migdzy innymi w zmianie w definicji indywidualnego gospo-
darstwa rolnego®. W zwiazku z tym w dalszej analizie uwzgledniono ogdt go-
spodarstw rolniczych.

W tabeli 1 zaprezentowano wyniki badania dotyczacego zmian w struk-
turze oraz liczbie gospodarstw rolniczych w Polsce w analizowanym okresie.
W pierwszej kolejnosci obliczono udzial gospodarstw rolniczych z poszczegol-
nych wojewodztw w ogo6lnej liczbie badanych podmiotow w Polsce. Nastgpnie
ustalono wskazniki dynamiki liczby gospodarstw rolniczych dla omawianych
jednostek terytorialnych. Z przedstawionych danych wynika, ze ponad 40% go-
spodarstw rolniczych w Polsce znajduje si¢ w 4 wojewodztwach: mazowieckim,
matopolskim, lubelskim oraz podkarpackim. W 2002 r., w stosunku do 1996 r.,
liczba gospodarstw we wszystkich wojewodztwach, oproécz matopolskiego oraz
podkarpackiego, ulegla zmniejszeniu. Z danych PSR 2010 wynika, iz zjawi-
sko to dotyczy wszystkich wojewodztw, a w szczegdlnosci opolskiego (spadek
0 39,90% w poréwnaniu do 2002 r.) oraz $laskiego (spadek o 35,77%). Na zmia-
ny liczby gospodarstw rolnych w Polsce, oprocz akcesji do Unii Europejskiej,
wptywacé moze takze fakt, iz produkcja rolnicza uchodzi za mato optacalna oraz
ryzykowna®.

W tabeli 2 przedstawiono dane dotyczace liczby gospodarstw rolniczych
w badanych jednostkach terytorialnych. Zaprezentowano réwniez warto$ci
wskaznikéw dynamiki obliczonych dla liczby gospodarstw rolniczych. Ponadto,
obliczono udziat gospodarstw rolniczych z analizowanych jednostek terytorial-
nych w ogdlnej liczbie gospodarstw rolniczych w Polsce. Na podstawie zapre-
zentowanych danych mozna wywnioskowaé, ze w wojewddztwach zachodnio-
pomorskim oraz pomorskim potozonych jest tacznie okoto 5% ogoétu gospo-
darstw rolniczych w Polsce, z czego okolo 37% znajduje si¢ na terenie Pomorza
Srodkowego. W 1996 r. w regionie Pomorza Srodkowego znajdowato si¢ 57 tys.

3 W Powszechnym Spisie Rolnym z 1996 r.: a) indywidualne gospodarstwo rolne to gospodarstwo
rolne o powierzchni uzytkow rolnych przekraczajacej 1 ha, bedace wtasnoscia lub znajdujace si¢
w uzytkowaniu osoby fizycznej lub grupy o0sob; b) dziatka rolna — oznacza gospodarstwo rolne
o powierzchni uzytkow rolnych od 0,1 do 1 ha wlacznie. W Powszechnym Spisie Rolnym z 2002 r.:
indywidualne gospodarstwo rolne to gospodarstwo rolne o powierzchni uzytkow rolnych od 0,1 ha,
bedace wlasnoscia lub znajdujace si¢ w uzytkowaniu osoby fizycznej lub grupy oséb [Ustawa
z dnia 2 lutego 1996 . art. 3; Ustawa z dnia 9 wrze$nia 2000 r. art. 3].

% Do najistotniejszych zrodet zagrozen w rolnictwie zalicza sig ryzyka: przyrodnicze, technolo-
giczne, organizacyjne, ekonomiczne, produkcyjne oraz rynkowe [Jerzak 2006, s. 109-114; Kusz
2009, s. 35].
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g?rzek!tzr; oraz dynamika liczby gospodarstw rolniczych w Polsce wedtug wojewddztw [%]
Struktura Dynamika liczby gospodarstw rolniczych
Jednostka terytorialna Poprzedni PSR = 100
1996 | 2002 | 2010 2002 2010
Polska 100 100 100 95,65 77,59
todzkie 7,2 7,2 7.4 95,3 80,2
Mazowieckie 12,1 12,4 | 12,0 97,7 74,9
Matopolskie 11,7 12,8 | 12,6 105,0 76,1
Slaskie 8,9 8,2 6,8 88,4 64,2
Lubelskie 10,3 | 10,5 11,4 97,4 84,2
Podkarpackie 10,2 10,7 11,6 100,3 83,7
Podlaskie 4,1 42 4,6 96,9 86,4
Swietokrzyskie 5,8 6,0 6,4 99,2 82,5
Lubuskie 1,9 1,9 1,9 97,3 77,8
Wielkopolskie 7,7 6,9 71 86,6 79,8
Zachodniopomorskie 2,4 2,4 2,1 97,5 67,4
Dolnoslaskie 4.8 4,8 4,6 94,9 75,4
Opolskie 2,8 2,5 2,0 85,4 60,1
Kujawsko-pomorskie 4.4 4,0 3,9 86,2 75,8
Pomorskie 2,8 2,6 2,6 89,5 79,0
Warminsko-mazurskie 2,9 2,8 2,9 93,7 81,1

Zrédio: Obliczenia wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych (PSR 1996, Po-
wierzchnia i uzytkowanie gruntéw; PSR 2002, PSR 2010, PSR wedtug siedziby go-
spodarstwa, http://www.stat.gov.pl/bdl/app/strona.html?p_name=indeks, stan na dzien
22.06.2012r.).

gospodarstw, nastepnie liczba ta ulegla zmniejszeniu do 40,5 tys. w 2010 r. Na
obszarze Pomorza Srodkowego w badanym okresie zaszty zmiany o podobnych
tendencjach w zakresie liczby gospodarstw, jak w przypadku Polski. Mogtlo to
by¢ spowodowane specyfika dziatalnosci rolnicze;j.

Strukturg oraz dynamike liczby gospodarstw rolniczych w powiatach Pomo-
rza Srodkowego przedstawiono w tabeli 3.

Z danych zaprezentowanych w tabeli 3 wynika, ze w badanych latach naj-
wiecej gospodarstw rolniczych Pomorza Srodkowego znajdowato si¢ w powiecie
shupskim (12,9% w 1996 1., 13,1% w 2002 1., 12,6% w 2010 1.) oraz w bytowskim
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Tabela 2
Zmiany w liczbie i strukturze gospodarstw rolniczych w badanych jednostkach terytorial-
nych
Dynamika liczby Udziat w liczbie
Liczba gospodarstw gospodarstw
Jednostka [w tys.] rolniczych rolniczych
terytorialna poprzedni PSR = 100 w Polsce [%]
1996 | 2002 | 2010 2002 2010 1996 | 2002 | 2010
Polska 3066,5| 2933,2| 2275,9 95,7 77,6 100 100 | 100
f;‘izh"d”mmmor' 730| 712 480| 975 674 | 24 | 24 | 21
Pomorskie 84,6| 757 59,8 89,5 79,0 2,8 2,6 2,6
Pomorze 570 548| 405| 962 738 | 1.9 | 1.9 | 18
Srodkowe
Podregion 30,3| 300| 21,6 99,1 718 | 10 | 10 | 10
koszalinski
Podregion stupski 26,7| 24,8 18,9 93,0 76,2 0,9 0,9 0,8

Zrodio: Jak w tabeli 1.

Tabela 3

Struktura oraz dynamika liczby gospodarstw rolniczych z regionu Pomorza Srodkowego

wedtug powiatow [%]

Dynamika liczby gospodarstw rolniczych
. Struktura X

Jednostka terytorialna Poprzedni PSR=100

1996 | 2002 | 2010 2002 2010
Pomorze Srodkowe 100 100 100 96,2 73,8
Podregion koszalinski 53,1 54,8 53,3 99,1 71,8
Powiat biatogardzki 4,2 4.6 4.5 103,3 72,3
Powiat drawski 6,8 6,8 72 97,5 77,5
Powiat kotobrzeski 53 5,7 6,3 103,3 82,1
Powiat koszalinski 7,8 9,7 8,9 119,6 67,5
Powiat stawienski 8,6 9,0 8,1 101,1 66,4
Powiat szczecinecki 71 7.1 6,6 97,0 68,3
Powiat swidwinski 5,7 6,1 54 103,2 65,6
Powiat watecki 5,5 5,2 5,3 90,7 75,6
Powiat m. Koszalin 2,2 0,6 1,0 25,2 129,6
Podregion stupski 46,9 | 45,3 | 46,7 93,0 76,2
Powiat bytowski 10,7 | 11,6 | 13,3 104,6 84,1
Powiat chojnicki 11,3 9,1 8,5 77,8 68,5
Powiat cztuchowski 6,9 7,3 6,4 101,8 65,4
Powiat leborski 3,9 3,7 4.8 93,1 94,8
Powiat stupski 12,9 13,1 12,6 98,2 70,8
Powiat m. Stupsk 1,3 0,4 1,2 27,3 243,2

Zrodio: Jak w tabeli 1.
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(10,7% w 1996 1., 11,6% w 2002 1., 13,3% w 2010 r.), najmniej natomiast w mia-
stach na prawach powiatu (Stupsk, Koszalin). W 2002 r. w siedmiu z pigtnastu
powiatéw Pomorza Srodkowego wzrosta liczba gospodarstw rolniczych w po-
roéwnaniu do 1996 r. Z kolei w 2010 r. wzrost odnotowano tylko w powiatach
m. Stupsk oraz m. Koszalin, co w drugim z wymienionych powiatow spowodo-
wane byto migdzy innymi zmianami granic terytorialnych.

W tabeli 4 przedstawiono strukture gospodarstw rolniczych wedtug grup ob-
szarowych uzytkéw rolnych (UR) w badanych jednostkach terytorialnych w la-
tach 2002 1 2010.

Analizujac wyniki przedstawione w tabeli 4 mozna zauwazy¢, ze zarOwno
w 2002, jak i 2010 r. wsrod gospodarstw rolniczych w Polsce dominowaty te
o powierzchni uzytkéw rolnych od 1 do 5 ha. W 2002 roku 72,41% gospodarstw
w Polsce dysponowato UR o powierzchni nieprzekraczajacej 5 ha. W 2010 r. od-
setek ten zmniejszyt si¢ o 1,63 p.p. na rzecz wzrostu udziatu gospodarstw w po-
zostatych grupach obszarowych. W wojewodztwach zachodniopomorskim oraz
pomorskim, zaréwno w 2002, jak i w 2010 r. w strukturze obszarowej, gospo-
darstwa o powierzchni uzytkow rolnych ponad 15 ha stanowily znacznie wyzszy
udzial niz w przypadku ogdtu gospodarstw w Polsce. W badanym okresie wzro-
sta takze liczba gospodarstw o powierzchni przekraczajacej 50 ha [Wies sie zmie-
nia 2011, s. 24-25]. Z uwagi na to, ze wielko$¢ gospodarstwa rolnego stanowi
podstawowe kryterium jego sity ekonomicznej [Zegar 2000, s. 27], zaobserwo-
wany w analizowanym okresie wzrost liczby badanych podmiotow w wigkszych
grupach obszarowych nalezy uzna¢ za zjawisko pozytywne.

Tabela 4
Struktura gospodarstw rolniczych wedtug grup obszarowych uzytkdow rolnych w bada-
nych jednostkach terytorialnych [%)]

Grupy obszarowe uzytkéw rolnych

Jednostka 2002 2010

terytorialna <1 1-5 5-10 10-15 215 <1 1-5 5-10 10-15 215
ha ha ha ha ha ha ha ha ha ha

Polska 333|391 | 146 | 62 | 68 |314|378|154| 67 | 86

::i‘;md”mpomor' 413|288 95 | 67 |137(333[270|119| 7.9 [199

Pomorskie 297 | 30,5 | 14,0 | 10,2 | 156 | 29,7 | 26,0 | 157 | 10,5 | 181

Pomorze 351 (310|106 | 80 | 153 [30,7|275|130| 89 |200

Srodkowe

I'iar,f:krieg'm kosza- | 35 1| 304 | 101 | 74 | 143 |325|271 | 123 | 83 |198

Podregion stupski | 31,4 | 31,7 | 11,2 9,1 16,4 [28,7|1279| 137 | 9,6 |20,

Zrédto: Obliczenia wtasne na podstawie Banku Danych Lokalnych (PSR 2002, PSR 2010,
PSR wedtug siedziby gospodarstwa, www.stat.gov.pl, stan na dzien 22.06.2012 r.).
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W tabeli 5 przedstawiono strukturg¢ obszarowa gospodarstw rolniczych
w powiatach Pomorza Srodkowego.

Z danych zaprezentowanych w tabeli 5 wynika, ze wéréd badanych pod-
miotéw, podobnie jak w przypadku Polski oraz wojewddztw pomorskiego i za-
chodniopomorskiego, przewazaja te o powierzchni UR mniejszych niz 5 ha.
Byto ich jednak mniej niz w strukturze obszarowej gospodarstw w Polsce o od-
powiednio 6,3 p.p. w2002 r. oraz 11,1 p.p. w 2010 r. Pomorze Srodkowe charak-
teryzowal wyzszy, niz w przypadku Polski, udziat gospodarstw o powierzchni
uzytkow przekraczajacych 15 ha w ogolnej liczbie gospodarstw tego regio-
nu. Najwigksze gospodarstwa (=15 ha) w 2002 r. stanowily 15,3% wszystkich
gospodarstw rolniczych z regionu Pomorza Srodkowego, natomiast w 2010 r.
20%. Najwyzszy udzial gospodarstw najwiekszych odnotowano w 2010 r.
w powiecie cztuchowskim (25,3%). Struktura agrarna badanego obszaru jest

Tabela 5
Struktura gospodarstw rolniczych z regionu Pomorza Srodkowego wedtug grup obszaro-
wych uzytkéw rolnych w latach 2002—2010 [%]

Grupy obszarowe uzytkéw rolnych

Jednostka terytorialna 2002 2010

<1 1-5 | 5-10 | 10-15| 215 <1 1-5 | 5-10 [10-15| 215

ha ha ha ha ha ha ha ha ha ha
Podregion koszalinski | 38,1 | 30,3 | 10,1 | 7,1 | 143|325 | 27,1 | 123 | 83 | 19,8
Powiat biatogardzki 374 1323| 80 | 64 (159350263 |11,4| 7,4 | 19,9
Powiat drawski 4121306 | 85| 63 |134|373 (257|110 | 7,4 | 18,7
Powiat kotobrzeski 343|296 | 11,3 | 83 | 164 (328|269 | 128 | 8,7 | 18,8
Powiat koszalinski 36,6 | 31,7 | 11,8 | 7,5 [ 12,2 |32,5|28,7|13,3| 84 | 17,1
Powiat stawienski 3591289 (125 | 7,7 | 14,8 29,7 | 276 | 14,4 | 9,9 | 185
Powiat szczecinecki 355|31,2(10,1| 81 | 151|291 |26,1|12,0| 8,7 | 24,0
Powiat swidwinski 37,6 1294 (10,0 | 7,5 | 154|239 |29,1|13,5| 8,6 | 24,9
Powiat watecki 48,7 | 278 | 59 | 3,8 | 136 40,7 (244 | 82 | 57 | 21,0
Powiat m. Koszalin 43,0 |1 421 | 84 | 3,7 | 22 [ 310325 |13,7| 14,2 | 8,7
Podregion stupski 314 |31,7 11,2 | 91 | 16,4 | 28,7 | 279 | 13,7 | 9,6 | 20,1
Powiat bytowski 242 (322|136 | 10,8 | 19,1 | 26,0 | 27,4 | 15,2 | 10,8 | 20,6
Powiat chojnicki 26,7 {298 126 | 11,9|19,0| 13,3 |30,0 16,8 | 14,3 | 25,6
Powiat cztuchowski 325|323 91 | 85 (175|223 |28,7|14,1| 9,6 | 253
Powiat leborski 32,0324 | 11,7 | 91 (145|368 |28,0|12,1| 7,8 | 15,3
Powiat stupski 3981319 93 | 63 [126|38,7|271| 113 | 6,4 | 16,5
Powiat m. Stupsk 426|401 | 91 | 36 | 41 [643 (221 65 | 23 | 48

Zrodio: Jak w tabeli 4.
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rozdrobniona, jednakze w 2010 r. odnotowano tendencj¢ wzrostowa w udziale
podmiotéw o areale przekraczajacym 15 ha w strukturze obszarowej gospo-
darstw rolnych we wszystkich powiatach Pomorza Srodkowego. Powierzchnia
UR jest czynnikiem determinujacym wysoko$¢ dochodow z dziatalnosci rol-
niczej [Zawadzka, Ardan, Strzelecka 2011, s. 79; Poczta, Sredzifiska, Mrow-
czynska-Kaminska 2009, s. 28; Sadeghi, Toodehroosta, Amini 2001, s. 8; Safa
2005, s. 130]. Mozna zatem wysnu¢ wniosek, ze zaobserwowany w powiatach
regionu Pomorza Srodkowego wzrost powierzchni gospodarstw rolniczych
powinien skutkowa¢ wzrostem produkcji rolnej, a zatem wigksza nadwyzka
ekonomiczna tych gospodarstw.

W artykule dokonano takze analizy struktury gruntéw ogoétem gospodarstw
rolniczych, obejmujacych uzytki rolne, lasy 1 grunty lesne oraz pozostate grunty.
Wyniki tego badania dla gospodarstw rolniczych w Polsce przedstawione zostaty
na rysunku 2.

Na podstawie informacji przedstawionych na rysunku 2 mozna wywnio-
skowac, ze w badanym okresie utrzymywata si¢ tendencja malejaca powierzch-
ni gruntow ogdtem w Polsce. W 2010 r., w stosunku do 2002 r., odnotowano
zmniejszenie powierzchni gruntoéw ogoétem o 6,49% (z 19 324,8 tys. ha w 2002 .
do 18 069,8. tys. ha w 2010 r.). Zmniejszeniu ulegta rowniez powierzchnia uzyt-
kéw rolnych gospodarstw w Polsce, wzrosta natomiast w 2010 r., w stosunku do
2002 r., $rednia powierzchnia uzytkow rolnych przypadajaca na jedno gospodar-
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Rysunek 2
Struktura gruntéw ogoétem w gospodarstwach rolniczych w Polsce [w tys. ha]

Zrodio: Jak w tabeli 4.
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stwo — z 5,76 ha do 6,81 ha’. Z analizy szczegdlowej wykorzystania uzytkow
rolnych wynika, iz cho¢ w 2010 r., w stosunku do wynikow poprzedniego spisu
rolnego, zmniejszeniu ulegta powierzchnia zasiewow zb6z w Polsce®, to i tak
jest to dominujaca forma produkcji rolniczej, jesli chodzi o wykorzystanie zaso-
bow ziemi [Wies sie zmienia 2011, s. 24-25].

Dane dotyczace powierzchni gruntow ogotem gospodarstw rolniczych w po-
szczegoOlnych wojewddztwach zaprezentowano na rysunku 3.

Z danych, ktore przedstawiono na rysunku 3 wynika, ze najwigksza po-
wierzchnia gruntow ogdtem gospodarstw rolniczych charakteryzowaty sig¢ woje-
wodztwa mazowieckie oraz wielkopolskie. Sa one rowniez regionami najwigk-
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Rysunek 3
Powierzchnia gruntéw ogdtem w gospodarstwach rolniczych w Polsce wedtug woje-
wodztw [w tys. ha]

Zrodio: Jak w tabeli 4.

7 Obliczenia wlasne na podstawie wynikéw Powszechnych Spiséw Rolnych 2002 i 2010, publi-
kowanych w Banku Danych Lokalnych GUS.

8 powierzchnia zasiewow zboz w 2002 r. wynosita 8,3 mln ha, z kolei w 2010 r. 7,6 mln ha [Wies
sie zmienia 2011, s. 24-25].
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szymi pod wzgledem powierzchni. Wskazniki dynamiki obliczone na podstawie
wynikow spisow rolnych wykazaty, ze w 2010 r. zwigkszyla si¢ powierzchnia
gruntow ogoétem wylacznie w wojewodztwie kujawsko-pomorskim, w pozosta-
tych wojewddztwach odnotowano tendencje spadkowa’. W wojewodztwie po-
morskim powierzchnia ta zmniejszyta sig w 2010 1. 0 5,9%, z kolei w wojewodz-
twie zachodniopomorskim odpowiednio o 4,4%. Duza powierzchnia gruntow
ogotem, uzytkowanych przez gospodarstwa rolne wojewddztw mazowieckiego
i wielkopolskiego, sprzyja efektywnosci tych podmiotow w zakresie produkcji
rolniczej. Z danych GUS wynika [Rocznik... 2010, s. 142], iz w 2009 r. gospo-
darstwa rolne z tych wojewodztw wytworzyty tacznie 30% globalnej produkcji
rolniczej w Polsce.

W tabeli 6 przedstawiono strukturg gruntoéw ogotem w gospodarstwach rol-
niczych w badanych jednostkach terytorialnych.

Tabela 6
Struktura gruntéw ogétem w gospodarstwach rolniczych w badanych jednostkach tery-
torialnych [%]

' Grunty ogétem Uzytk’i rolne Lasy i'grunty Pozostate

Jednostka terytorialna ogdtem lesne grunty

2002 | 2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010
Polska 100 100 | 87,5 | 85,8 6,2 7,2 6,3 7.1
Zachodniopomorskie 100 100 89,0 88,1 1,9 2,3 9.1 9,6
Pomorskie 100 100 | 84,4 | 84,2 6,6 6,4 9,0 9,4
Pomorze Srodkowe 100 100 86,3 85,3 4.5 4.6 9,3 10,1
Podregion koszalinski 100 100 | 87,5 | 84,9 2,4 29 10,2 12,2
Podregion stupski 100 100 | 84,8 | 85,9 7,0 7.1 8,2 7,0

Zrodio: Jak w tabeli 4.

W 2010 r. nie odnotowano istotnych zmian w badanej strukturze uzytkowa-
nych gruntéw, w porownaniu do 2002 r. We wszystkich badanych jednostkach
terytorialnych najwigksza powierzchni¢ gruntow ogoélem stanowily uzytki rolne
— ponad 80%. Przyczyn niewielkiego wzrostu udziatu laséw i1 gruntow lesnych
w strukturze gruntéw rolnych badanych gospodarstw w 2010 r. mozna upatrywac
w tym, ze rolnicy mieli mozliwos$¢ ubiegania si¢ o przyznanie pomocy finan-

° Wskazniki dynamiki obliczone dla powierzchni gruntéw ogélem w poszczeg6lnych wojewddz-
twach (w 2010 r. w stosunku do 2002 r.) wynosza odpowiednio: t6dzkie: 90%; mazowieckie:
91,8%; malopolskie: 86,7%; $laskie: 86,3%; lubelskie: 91,8%; podkarpackie: 86,8%; podlaskie:
96,5%; $wigtokrzyskie: 91,1%; lubuskie: 95,1%; wielkopolskie: 98,3%; zachodniopomorskie:
95,6%:; dolnoslaskie: 99,6%; opolskie: 92,5%; kujawsko-pomorskie: 103,6%; pomorskie: 94,1%;
warminsko-mazurskie: 93%. Zrodto: Jak w tabeli 4.
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sowej na zalesianie gruntdw rolnych oraz gruntéw nieuzytkowanych rolniczo.
Pomoc przyznawana byla przez Agencje Restrukturyzacji i Modernizacji Rol-
nictwa, w ramach dziatania Zalesianie gruntow rolnych oraz zalesianie grun-
tow innych niz rolne objgtego Programem Rozwoju Obszaréw Wiejskich na lata
2007-2013 [Rozporzadzenie MRiRW z dnia 31 maja 2010 r.].

Na rysunku 4 zaprezentowano dane dotyczace powierzchni gruntéw ogdtem
w gospodarstwach rolniczych z regionu Pomorza Srodkowego.
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Rysunek 4 .
Powierzchnia gruntéw ogétem w gospodarstwach rolniczych z regionu Pomorza Srod-
kowego [w tys. ha]

Zrodio: Jak w tabeli 4.

Powierzchnia gruntéw ogdtem gospodarstw rolniczych Pomorza Srodkowe-
go, podobnie jak powierzchnia gruntow ogétem w gospodarstwach rolniczych
w Polsce, ulegta zmniejszeniu w badanym okresie (rys. 4). Moze by¢ to spowo-
dowane faktem, iz wielu inwestorow jest zainteresowanych przeprowadzeniem
procesu przeksztalcenia ziemi rolniczej w budowlana. Chociaz warto$¢ gruntow
gospodarstw rolnych znacznie wzrosta od czasu wstapienia Polski do Unii Eu-
ropejskiej'?, to i tak ma duzo nizsza warto$¢ niz ziemia budowlana [Blaszczak
2012, www.rp.pl].

19 §rednie ceny gruntow rolnych Agencji Nieruchomosci Rolnych wynosity odpowiednio: 2003 r.:
3763 zt/ha, 2004 r.: 4682 zit/ha, 2005 r.: 5607 zt/ha, 2006 r.: 7374 zt/ha, 2007 r.: 9773 zl/ha,
2008 r.: 12 540 zt/ha, 2009 r.: 14 932 zl/ha, 2010 r.: 15 281 zt/ha, 2011 r.: 17 165 zt/ha [Ceny ...
www.anr.gov.pl].
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Dane dotyczace powierzchni gruntdw ogétem oraz ich struktury w poszcze-
gblnych powiatach Pomorza Srodkowego przedstawiono w tabeli 7.

Analizujac dane zaprezentowane w tabeli 7 zauwaza sig, ze najwigksza
powierzchni¢ gruntow ogoélem posiadaty gospodarstwa rolnicze potozone na
terenie powiatow bytowskiego oraz stupskiego. Jest to zwiazane z tym, ze na
terenie tych powiatoéw dzialalno$¢ prowadzi najwigcej gospodarstw rolniczych
(tab. 3). Z kolei najmniejsza powierzchni¢ gruntdéw ogdtem odnotowano w go-
spodarstwach rolniczych z powiatow m. Stupsk oraz m. Koszalin. Dominujace
znaczenie w badanych latach w powierzchni gruntéw ogoélem wszystkich ana-
lizowanych podmiotéw zlokalizowanych w powiatach Pomorza Srodkowego

Tabela 7
Powierzchnia gruntow ogétem oraz ich struktura w gospodarstwach rolniczych z powia-
téw Pomorza Srodkowego

Powierzchnia Struktura gruntéw ogétem [w %]
gruntow Lo lasy

Jednostka ogtem grunty uzytki rolne i grunty pozostate
terytorialna [w tys. ha] ogotem ogotem lesne grunty

2002 | 2010 | 2002|2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010 | 2002 | 2010
Podregion 490,9 | 498,2 | 100 | 100 | 87,5 | 84,9 | 2.4 | 2,9 | 10,1 | 12,2
koszalinski
Powiat biatogardzki | 40,9 | 40,1 | 100 | 100 [ 93,1 {916 | 2,0 | 29 | 49 | 55
Powiat drawski 68,0 | 87,9 | 100 | 100 | 77,3 {655 | 16 | 2,6 |21,1| 31,9

Powiat kotobrzeski 454 | 471 | 100 | 100 | 946 |919| 10 | 20 | 44 | 61
Powiat koszalinski 776 | 78,2 | 100 | 100 | 83,3 |79,6 | 3,1 | 3,5 | 13,6 | 16,9
Powiat stawienski 60,7 | 73,0 | 100 | 100 | 91,1 {96,5| 23 | 09 | 6,7 | 2,5
Powiat szczecinecki | 88,4 | 61,8 | 100 | 100 | 83,7 | 86,6 | 3,7 | 43 | 12,7 | 91
Powiat swidwinski 60,4 | 62,3 | 100 | 100 | 91,5 (88,2 | 3,1 | 3,3 | 54 | 85
Powiat watecki 48,2 | 43,7 | 100 | 100 | 94,2 92,7 | 10 | 3,6 | 48 | 3,7
Powiat m. Koszalin 1,3 40 | 100 | 100 | 92,6 | 935 | 256 | 42 | 49 | 2,2
Podregion stupski 404,4 | 331,1 | 100 | 100 | 84,8 {859 | 69 | 71 | 82 | 7,0

Powiat bytowski 89,7 | 90,3 | 100 | 100 [ 79,5 | 76,4 | 11,4 | 123 | 9,1 | 11,3
Powiat chojnicki 70,8 | 54,6 | 100 | 100 | 67,3 | 78,2 | 18,56 |155| 14,2 | 6,4
Powiat cztuchowski | 66,4 | 67,8 | 100 | 100 | 92,1 | 923 | 19 | 22 | 6,0 | 5,6
Powiat lgborski 256 | 24,2 | 100 | 100 | 90,7 { 90,3 | 25 | 3,2 | 6,9 | 6,5
Powiat stupski 150,8 | 90,9 | 100 | 100 | 919|939 | 19 | 18 | 6,1 | 4,3
Powiat m. Stupsk 1,0 3,3 | 100 | 100 | 96,3 |920| 04 | 41 | 3,3 | 40

Zrodio: Jak w tabeli 4.
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miaty uzytki rolne. Najwigkszy udzial uzytkow rolnych w strukturze gruntow
ogotem w 2010 r. posiadaly gospodarstwa zlokalizowane w powiecie stawien-
skim (96,53%), natomiast najmniejszy w powiecie drawskim (65,55%). Ponad-
to, zauwaza sig, ze w 2010 r. w wigkszos$ci badanych powiatow, z wyjatkiem
stawienskiego, chojnickiego oraz stupskiego, odnotowano wzrost udziatu lasow
i gruntéw lesnych w strukturze gruntow ogdtem podmiotéw rolniczych gospo-
darujacych na tych terenach. Zmiany te moga by¢ efektem realizowania przez
rolnikéw dzialania finansowanego w ramach PROW 2007-2013, dotyczacego
zalesiania gruntéw rolnych oraz innych niz rolne. W wojewodztwach zachod-
niopomorskim oraz pomorskim, ktére swym obszarem obejmuja region Pomo-
rza Srodkowego, kwota pomocy w ramach tych dzialan przekroczyta w 2011 r.
poziom 3 mln zt [Sprawozdanie... 2012, s. 47].

WhiosKi

W artykule okreslono liczbg i strukturg gospodarstw rolniczych na obszarze
Pomorza Srodkowego, w tym takze w zakresie powierzchni uzytkéw rolnych.
W badaniu wykorzystano dane pochodzace z Powszechnych Spisow Rolnych
z 1996, 2002 oraz 2010 r., dotyczace gospodarstw rolniczych w Polsce, w ujeciu
wojewodzkim, oraz w regionie Pomorza Srodkowego. Na podstawie przeprowa-
dzonych badan mozna wysnu¢ nastgpujace wnioski:

1. Liczba gospodarstw rolniczych w regionie Pomorza Srodkowego, a takze
w Polsce, w badanym okresie ulegla zmniejszeniu. Wptyw na taki stan rze-
czy miaty: przystapienie Polski do Unii Europejskiej, jak rowniez specyfika
dziatalnosci rolnicze;.

2. W wojewddztwach zachodniopomorskim oraz pomorskim usytuowanych
jest tacznie okoto 5% ogotu gospodarstw rolniczych w Polsce, z czego okoto
37% znajduje si¢ na terenie Pomorza Srodkowego.

3. Ponad 53% gospodarstw rolniczych Pomorza Srodkowego zlokalizowanych
jest w podregionie koszalinskim.

4. Okoto 70% gospodarstw rolniczych w Polsce dysponuje powierzchnig uzyt-
kéw rolnych mniejsza niz 5 ha; podobna tendencja dotyczy gospodarstw rol-
niczych Pomorza Srodkowego, aczkolwick udziat tychze gospodarstw jest
nizszy. W badanym okresie, zarobwno na obszarze Pomorza Srodkowego,
jak 1 w Polsce, wzrost udziat gospodarstw o areale przekraczajacym 15 ha
w strukturze obszarowej tych podmiotow. Mimo tego rolnictwo w Pol-
sce wciaz charakteryzuje rozdrobniona struktura agrarna gospodarstw. Na
Pomorzu Srodkowym jest relatywnie wiecej gospodarstw wielkoobszaro-
wych niz w pozostatej czgsci kraju.
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5. Struktura gruntow ogdtem w gospodarstwach rolnych na terenie Pomorza
Srodkowego odzwierciedla strukture charakterystyczna dla gospodarstw
rolniczych w Polsce. Przewazajaca czg$¢ gruntéw rolnych zajmuja uzytki
rolne.
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The Structure of Farms in the Middle Pomerania

Abstract

The aim of this study is to determine the number and structure of agricultural
farms in the area of Middle Pomerania, including the area of agricultural land.
The analysis was based on farms’ data in Poland, by voivodship and in the region
of Middle Pomerania. The study used data published by the Central Statistical
Office (GUS).

The study shows that the number of farms in Poland and in the region of
Middle Pomerania decreased. This may be related to the adaptation process
of agriculture to the standards and requirements of the Polish accession to the
European Union, and as the result of the agricultural activity specific nature. In
pomorskie and zachodniopomorskie voivodships there are located approximately
5% of all farms in Poland, of which approximately 37% is located in Middle
Pomerania. The structure of land in farms in Middle Pomerania reflects the
characteristic structure of farms in Poland. The major part of agricultural land is
arable land.



