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Co determinuje optacalnosé produkcji rolnej?
Rozwazania na przyktadzie gospodarsiw rolnych
w Polsce

What Determines the Profitability of Agricultural Production?
Reflections on the Example of Farms in Poland

Abstract: The aim of the research is to identify endogenous factors related to the farm’s po-
tential, affecting the profitability of agricultural production and to assess their significance
for shaping the relation of the value of agricultural production to the level of costs incurred
on the farm. The study was based on data from the Polish FADN. The research sample inclu-
ded 12,027 individual farms, which in 2015 ran agricultural accounting. The logistic regression
model was used to determine the factors affecting the probability of higher profitability of
production. The formal selection of parameters with variables was made using the backward
elimination method. It has been shown that a statistically significant positive impact on the
probability of obtaining higher profitability of agricultural production is obtained by: human
labor input and effective use of this production factor (labor productivity), the value of crop
production per 1 ha and the value of animal production per 1 LU, production specialization
as well as investments in fixed assets. On the other hand, the negative, statistically significant
impact on the profitability of production was due to: the value of fixed assets, technical land
utilities, the amount of direct costs and the amount of external factors.
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Wprowadzenie

Gospodarstwo rolne stanowi jednostke produkcyjna wyposazong w zasoby srodkéw pro-
dukgjii funkcjonujaca w okreslonych warunkach przyrodniczych oraz ekonomicznych. Wyni-
ki badan dotyczacych determinant optacalnosci produkgji rolniczej dowodza, ze na omawia-
ne zjawisko moze mie¢ wptyw wiele czynnikdw, zaréwno tych, ktére zwigzane sg z zasobami
danego gospodarstwa (endogenicznych), jak i tych, ktére wynikaja z oddziatywania otocze-
nia zewnetrznego na rolnictwo (egzogenicznych). Pierwsze z wymienionych, zwigzane sa
przede wszystkim z potencjatem produkcyjnym, a mozemy do nich zaliczy¢: skale i specja-
lizacje produkgji, powierzchnie i wkasnos$¢ ziemi, majatek i jego strukture, park technologicz-
ny, wydajnos¢ czynnikéw produkgji, stosowane techniki i technologie wytwarzania, poziom
i strukture kosztéw, zrédta finansowania dziatalnosci, stopier powigzania z rynkiem, a takze
wiek i wyksztatcenie osoby kierujacej gospodarstwem [Banas 2009; Stepien 2006; Szymanska
2007; Nowacki 2009; Skarzyriska 2010; Czutowska 2013; Reardon, Kelly, Crawford i in. 1997;
Stoorvogel, Antle, Crissman i in. 2004; Natukunda, Kugonza, Kyarisiima 2011; Mishra, EI-Osta,
Steele 1999; Mohammed 2011; Behjat, Ostry 2013; Muncan, Todorovi¢ Muncéan 2014]. Druga
z wyodrebnionych grup czynnikéw obejmuje m.in.: ceny débr wytworzonych w gospodar-
stwie rolnym, jak tez ptacone za czynniki produkgji, dopfaty do produkgji, obowiazujacy sy-
stem podatkowy, dostep do rynku zbytu, ustug doradczych swiadczonych dla rolnikéw oraz
rynkéw ubezpieczeniowych [Czerwinska-Kayzer, Florek 2012; Ginter, Katuza, Soczewka 2013;
Goetz, Zilberman 2007; Bongani, Masuku 2013; Natukunda, Kugonza, Kyarisiima 2011; Oyin-
bo, Damisa, Ugbabe 2014; Rosenzweiig, Udry 2013].

Celem badan jest identyfikacja czynnikdw endogenicznych, zwigzanych z potencja-
tem gospodarstwa rolnego, wptywajacych na optacalnos¢ produkgji rolnej oraz ocena
ich znaczenia dla ksztattowania relacji wartosci produkgcji rolnej do wysokosci poniesio-
nych kosztéw gospodarstwa rolnego. Badanie przeprowadzono na podstawie danych
statystycznych gromadzonych w ramach Systemu Zbierania i Wykorzystywania Danych
Rachunkowych z Gospodarstw Rolnych (ang. Farm Accountancy Data Network — FADN),
czyli Polskiego FADN. Do okreslenia czynnikéw wptywajacych na prawdopodobienstwo
wyzszej optacalnosci produkcji wykorzystano model regresji logistyczne;j.

Czynniki determinujgce optacalnosé produkcji rolnej

Optacalnos¢ produkgji rolnej wyznacza zaleznos¢ miedzy cenami srodkéw do produk-
cji a cenami ptodéw rolnych [Skarzyriska 2010]. Produkcja bedzie optacalna tylko wte-
dy, gdy cena sprzedazy w odpowiednim stopniu pokryje koszty wytworzenia produktu
[Chlebicka, Fatkowski, Wotek 2008].
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Istotne znaczenie majg czynniki, ktére wptywaja na optacalnos¢ dziatalnosci rolni-
czej. W literaturze przedmiotu istnieje kilka ich klasyfikacji. G. Brookes, B. West i A. Aniot
wyréznili czynniki: krétkoterminowe (m.in. plony, ceny produktéw, koszty naktadéw);
dynamiczne (krétko- i sSrednioterminowe, tj. ochrona przed chwastami, wystepowaniem
choréb); dtugotrwate (m.in. odpornos¢ na pestycydy, degradacja gleby); zagrozenia
(m.in. zmiennos$¢ poziomu plondéw i cen, stosunek rolnikéw do ryzyka) oraz czynniki
0gdlne gospodarstwa (m.in. wyposazenie w sprzet, dostepnos¢ maszyn, dostepnos¢
kredytu, robocizna, cele rolnika, jego wiedza i doswiadczenie) [Brookes, West, Aniot
2005]. Z kolei A. Sadowski dokonat podziatu czynnikdw determinujacych optacalnos¢
produkgji rolniczej na dwie podstawowe grupy: egzogenne, na ktére kierujacy gospo-
darstwem nie ma wptywu oraz endogenne, ktére moga by¢ ksztattowane za pomo-
cg odpowiedniego zarzadzania [Sadowski 2008]. W pierwszej grupie uwzglednione
zostaty ceny, zaréwno produktéw, jak i srodkéw produkgcji wykorzystanych w celu ich
wytworzenia, a takze instrumenty polityki rolnej (doptaty, subwencje, dotacje) [Sa-
dowski 2008]. Ponadto, jak podkresla M. Leszczynska, istotny wptyw na optacalnosc¢
produkdji rolniczej ma takze obowiazujacy system podatkowy [Leszczyriska 2008]. Do
podstawowych czynnikdéw o charakterze endogennym nalezy zaliczy¢, zdaniem A. Sa-
K. Banas dowiodta, ze optacalnos¢ produkgji ksztattujg czynniki technologiczne, w tym:
technika, organizacja, materiat genetyczny, jakos¢ paszy, a takze czynniki ekonomicz-
ne, m.in. ceny $rodkéw produkgji, ceny zbytu produktu oraz skala prowadzonej dzia-
talnosci (powierzchnia produkcyjna, liczba cykli produkcyjnych) [Banas 2009]. Ponadto,
zdaniem K. Banas, efekty produkcyjne dziatalnosci rolniczej zaleza w duzej mierze od
producenta - jego zaangazowania w proces produkcji, doswiadczenia oraz posiadanych
przez niego kwalifikacji [Banas 2009]. Podobne wnioski sformutowat S. Stepien, przy
czym wyodrebnit dwie grupy czynnikéw: makro- i mikroekonomiczne [Stepient 2006].
W pierwszej grupie uwzglednit przede wszystkim cene oraz koszty srodkéw produkgji,
natomiast do czynnikéw mikroekonomicznych zaklasyfikowat strukture organizacyjna
gospodarstwa (skala i specjalizacja produkgcji, obszar jednostki oraz stopient powigzania
z rynkiem). O poziomie osigganych wskaznikéw produkcyjnych decyduje takze techno-
logia produkgji i postep techniczny, ktére wynikaja gtéwnie z wiedzy, umiejetnosci oraz
doswiadczenia samego rolnika [Stepier 2006]. Opftacalnos¢ produkgji rolniczej wigze
sie z wielkosciag gospodarstwa, wyborem odpowiedniej metody produkgji, sposobem
taczenia produkcji zwierzecej z roslinng, jak réwniez z wysokoscia i struktura kosztow
wynikajacych z prowadzenia danej dziatalnosci [Knecht, Srodon 2012]. Z badan przepro-
wadzonych przez T. Reardona i jego zesp6t wynika, ze wptyw na rentownos¢ produkgji
rolniczej maja: ceny, polityka cenowa rzadu, potozenie gospodarstwa, koszty produkgji,
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wykorzystywanie zréznicowanych nasion, wydajnos¢, wielkos¢ gospodarstwa, prakty-
ki uprawowe, wtasno$¢ ziemi oraz doswiadczenie w produkgji rolin uprawnych (co ma
wptyw na wydajnosc), poziom wyksztatcenia, wiek i pte¢ kierujacego gospodarstwem
rolnym, wielko$¢ gospodarstwa domowego, dochody uzyskiwane poza gospodarstwem
rolnym, upowszechnienie ustug, odlegtos¢ od rynku zbytu [Reardon, Kelly, Crawford
i in. 1997]. Wptyw tych czynnikéw zostat empirycznie zweryfikowany i opisany w wielu
opracowaniach naukowych. K. Natukunda i jego zespét, badajac rentownos¢ produkgji
wykazali, ze koszty catkowite, odlegtos¢ od najblizszego rynku zbytu, dostep do ustug
doradczych, wyksztatcenie i doswiadczenie rolnika miaty istotny wptyw na optacalnos¢
produkgcji [Natukunda, Kugonza, Kyarisiima 2011]. Z kolei A.K. Mishra wraz z zespotem
dowiddt wystepowanie istotnego zwigzku miedzy rentownosciag gospodarstw rolnych
a wiekiem rolnika, produktywnoscig gleb, wielkoscig zadtuzenia aktywéw, wielkoscig
gospodarstwa, dywersyfikacja produkgji i ubezpieczeniem upraw [Mishra, El-Osta, Ste-
ele 1999]. A. Behjat i A. Ostry wykazali, ze na optacalno$¢ produkcji maja wptyw stymu-
lanty, takie jak wielkos¢ gospodarstwa oraz koszty operacyjne, za$ istotnie negatywny
wptyw na rentownos¢ gospodarstw ma wiek kierujgcego gospodarstwem rolnym [Be-
hjat, Ostry 2013]. Natomiast P. Mun¢an razem z zespotem wskazat, ze wzrost rozmiaru
gospodarstwa i zmiany w strukturze produkcji upraw, powoduja dos¢ szybki wzrost
wartosci kosztéw zmiennych produkgji, jak réwniez znaczacy spadek kosztéw statych
na hektar gruntéw ornych (z wytaczeniem kosztéw wynajmu gruntéw), co wptywa na
rentownos$¢ dziatalnosci [Muncéan, Todorovi¢, Munéan 2014]. Z kolei R.U. Goetz i D. Zilber-
man dowiedli, Ze przepisy, system podatkowy, dopfaty i normy obowiazujace w danym
panstwie mogg oddziatywac na optacalnos¢ produkcji w wyniku utatwiania lub utrud-
niania handlu poszczegdélnymi rodzajami produktéw rolnych, czy tez wptywania na de-
cyzje rolnikéw dotyczace tego, co i ile uprawiac [Goetz, Zilberman 2007]. Jak dowodzi
J.J. Stoorvogel wraz z zespotem, opfacalnos$¢ gospodarstwa zalezy od decyzji rolnika
w kwestii tego, co uprawiac i jakich technologii uzy¢ oraz od decyzji zwigzanych z krot-
ko- i dlugoterminowym zarzadzaniem [Stoorvogel, Antle, Crissman i in. 2004]. Badacze
Ci zwracaja tez uwage na istnienie wielu rodzajéw ograniczen warunkujacych te decyzje
i co za tym idzie, dziela je na: biofizyczne i geofizyczne, finansowe i kredytowe, politycz-
ne, zwigzane z wiedzg i umiejetnosciami rolnikéw, a takze wynikajace z trudnosci w do-
stepie do technologii produkgcji. M. Rosenzweig i Ch.R. Udry dodatkowo wskazuja, ze
wptyw na optacalnos$¢ produkcji majg ograniczenia zwigzane z dostepem rolnikéw do
rynkéw ubezpieczeniowych [Rosenzweig, Udry 2013]. Ich zdaniem rolnicy bez dostepu
do dobrze funkcjonujacych rynkéw ubezpieczeniowych dziataja ostroznie, mniej inwe-
stujg w gospodarstwa, stosuja mniej ryzykowne uprawy i techniki upraw, co zmniejsza
oczekiwane zyski.
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Poruszajac problematyke optacalnosci produkgji rolnej, wielu autoréw (m.in. W. Nowa-
cki, R. Sass czy A. Wilczynski) podkresla znaczenie skali produkgji, ktérej zwiekszenie z jed-
nej strony wptywa na wyzsze koszty bezposrednie, zas z drugiej strony umozliwia redukcje
naktadéw pracy i zaangazowania kapitatu statego w przeliczeniu na jednostke produkgiji
[Nowacki 2009; Sass 2007; Wilczynski 2012]. Niski poziom produkgji nie pozwala na akumu-
lacje srodkéw finansowych na rozwdj inwestycyjny i technologiczny gospodarstw, czego
skutkiem moze by¢ nizsza optacalnos¢ produkgji [Okularczyk 2004]. Potwierdzeniem tego
s wyniki cyklu badan, koncentrujacych sie na zagadnieniach opfacalnosci produkgji w go-
spodarstwach o wiekszej skali na tle gospodarstw produkujacych na mata skale, przepro-
wadzonych przez A. Skarzynska [Skarzynska 2009; 2010; Skarzynska, Jabtorski 2013]. Nalezy
zaznaczy¢, ze jednoczes$nie podkresla ona bezposredni zwigzek rozmiaru skali z technolo-
gig wytwarzania oraz z poziomem i strukturg kosztéw [Skarzyrska 2010]. Wyniki tych ba-
dan dowodza, ze wiekszy rozmiar produkcji umozliwia generowanie wyzszych dochodéw,
wptywa na zmniejszenie jednostkowych naktadéw pracy, na skutek ich substytucji przez
naktady materialne, oraz wymusza stosowanie pracooszczednych technik i intensywniej-
szych technologii wytwarzania produktéw [Skarzyriska 2009]. Rozwazajac tematyke zwia-
zang z czynnikami determinujacymi opfacalnos¢ produkgji, nalezy takze uwzglednic jej
koncentracje i specjalizacje [Nowak 2010]. Wptywaja one na obnizenie kosztéw jednostko-
wych i wzrost dochodéw oraz warunkuja wzrost wydajnosci, poprawe sytuacji ekonomicz-
nej gospodarstw i tatwiejszy zbyt ziemioptodéw [Dudziriska 2010; Kus, Matyka 2014]. Jak
zauwaza A. Thuczak, specjalizacja wptywa na polepszenie efektéw dziatalnosci produkgji
rolnej, a jej brak (dywersyfikacja produkgji), co z kolei podkresla T. Felczak, przyczynia sie do
wysokiego poziomu kosztochtonnosci produkcji majacego swoje odzwierciedlenie w niz-
szym poziomie wskaznikdéw rentownosci [Ttuczak 2016; Felczak 2011].

Czynniki zwigzane z potencjatem produkcyjnym gospodarstwa rolnego niewatpli-
wie wptywaja na optacalnos¢ prowadzonej dziatalnosci, gdyz decyduja o mozliwej skali
produkgji. Istotne, na gruncie poznawczym, jest ustalenie zaréwno katalogu determi-
nant optacalnosci produkdji, jak tez sity i kierunku wptywu poszczegdlnych czynnikéw
na omawiane zjawisko.

Materiat i metody
Badanie przeprowadzono na podstawie danych statystycznych gromadzonych w ra-

mach Systemu Zbierania i Wykorzystywania Danych Rachunkowych z Gospodarstw Rol-
nych (Polski FADN). Préba badawcza obejmowata 12 027 indywidualnych gospodarstw
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rolnych’, ktére w 2015 r. nalezaty do Polskiego FADN. Do okres$lenia czynnikéw wpty-
wajacych na prawdopodobienstwo wyzszej optacalnosci produkgji wykorzystano model
regresji logistycznej. Umozliwia on zbadanie wptywu wielu zmiennych niezaleznych X, ....
X, na zmienna zalezna Y. Za zmienna objasniang przyjeto prawdopodobiefstwo osiag-
niecia przez gospodarstwo rolne opfacalnosci produkgji (ustalonej jako relacja produkgji
ogdtem do kosztéw ogdtem) przekraczajacej poziom 1,11 (w 2015 r.). Warto$¢ ta wyznacza
poziom mediany opfacalnosci dla badanej zbiorowosci. Zmienna Y przyjmuje wartos¢ 1,
gdy wystepuje dane zdarzenie (5 939 przypadkdéw), natomiast 0, gdy dane zdarzenie nie
wystepuje (6 088 przypadkéw). Ocene stopnia dopasowania modelu regresji logistycznej
do danych empirycznych przeprowadzono, wykorzystujac statystyke R? Coxa-Snella oraz
R? Nagelkerka. Weryfikacji istotnosci poszczegélnych parametréw modelu dokonano z za-
stosowaniem statystyki z2 Walda. Do oceny dobroci dopasowania uzyskanego modelu
przyjeto warto$¢ wskaznika AUC (ang. Area Under Curve). Jakos¢ zbudowanego modelu
regresji logistycznej oceniono takze za pomoca krzywej ROC (ang. Receiver Operating Cha-
racteristic Curve). Obserwacje nietypowe wyeliminowano na podstawie analizy standary-
zowanych wartosci resztowych. Zmienne objasniajace przyjete w modelu miaty charakter
ilosciowy i jakosciowy. Ich dobdr opierat sie na analizie dotychczasowych wynikéw badan
z zakresu optacalnosci produkcji gospodarstw rolnych. Do oceny prawdopodobienstwa
opfacalnosci produkcji indywidualnych gospodarstw rolnych przyjeto nastepujacy zestaw
potencjalnych cech: X, — wielko$¢ ekonomiczna (tys. euro); X, — powierzchnia uzytkéw
rolnych (ha); X, - udziat gruntoéw dzierzawionych w powierzchni uzytkéw rolnych (%); X,
- udziat gruntéw ornych w powierzchni uzytkéw rolnych (%); X, — naktady pracy ogétem
(AWU); X, - wartos¢ produkgji roslinnej na 1 ha (tys. zi/ha); X, — warto$¢ produkgji zwie-
rzecej na 1 LU (tys. zl/LU); X, — wartos¢ aktywdw ogotem (tys. zt); X; — wartos¢ aktywow
trwatych (tys. zh); X, | — wartos¢ aktywow trwatych pomniejszonych o ziemie, uprawy trwate
i kwoty produkcyjne (tys. z1); X,, - wyposazenie pracy w ziemig (ha/AWU); X, - techniczne
uzbrojenie ziemi (tys. zf); X,, - techniczne uzbrojenie pracy (tys. Z/AWU); X,, - wydajnos¢
naktadow pracy (tys. zZ/AWU); X, — inwestycje brutto (1 - tak, 0 - nie); X,, - koszty 0go-
tem (tys. 21); X,, — zuzycie posrednie (tys. z}); X, , — koszty bezposrednie (tys. z}); X,, - koszty
ogolnogospodarcze (tys. zt); X, — koszty czynnikdw zewnetrznych (tys. zb); X,, - saldo do-
ptat i podatkéw dotyczacych dziatalnosci operacyjnej (tys. zt); X,, — udziat zobowiazan w fi-
nansowaniu dziatalnosci rolniczej (%); X,, - typ produkgji (1 - mieszana, 2 - specjalizacja);

" Na potrzeby badania z populacji towarowych, indywidualnych gospodarstw rolnych, ktére w 2015 r. uczest-
niczyty w systemie Polskiego FADN (12 105 gospodarstw), wyeliminowano jednostki o powierzchni UR mniej-
szej niz 1 ha. Podmioty te, pod wzgledem wynikéw produkcyjno-ekonomicznych znaczaco réznig sie od jed-
nostek przecietnych [zob.: Wrzaszcz, Prandecki 2015, s. 171.
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X,,— wiek rolnika (lata); X, - wyksztatcenie rolnika (1- podstawowe, 2 - zasadnicze nie-
rolnicze, 3 — zasadnicze rolnicze, 4 — $rednie nierolnicze, 5 - $rednie rolnicze, 6 — wyzsze
nierolnicze, 7 — wyzsze rolnicze). W celu znalezienia najlepszej kombinacji cech istotnie
wptywajacych na prawdopodobienstwo wyzszej optacalnosci produkcji gospodarstw rol-
nych w Polsce, dokonano formalnej selekcji cech za pomocg metody eliminacji wstecznej.

Ocena wplywu wybranych czynnikéw na
prawdopodobienstwo uzyskania wyziszej optacalnosci
produkcji w gospodarstwach rolnych w Polsce - model
regresji logistycznej

Wyniki estymacji parametréw modelu prawdopodobienstwa wyzszej optacalnosci produk-
¢ji w gospodarstwach rolnych w Polsce przedstawione zostaty w tabeli (zob. tabela 1). Ich
analiza wskazuje na statystyczng istotnos¢ dziesieciu zmiennych (X, — nakfady pracy ogé-
tem; X, - wartos¢ produkgji roslinnej na 1 ha; X, — wartos$¢ produkcji zwierzecej na 1 LU;
X, —warto$¢ aktywow trwatych; X, , - techniczne uzbrojenie ziemi; X, , - wydajno$¢ naktadow
pracy; X,, — inwestycje brutto; X, - koszty bezposrednie; X, — koszty czynnikéw zewnetrz-
nych; X,,— typ produkgji), ktére sa stabo skorelowane miedzy sobg i réwnoczesnie silnie sko-
relowane z pozostatymi, wyeliminowanymi ze wstepnego zbioru, zmiennymi (zob. tabela 1).

Tabela 1. Wyniki estymacji parametréw modelu prawdopodobieristwa wyzszej
optacalnosci produkcji w gospodarstwach rolnych w Polsce

Zmienna Nazwa zmiennej Ocena St;'atystyka . Pozior'p ' lloraz
parametru | z?>Walda istotnosci szans
X, Naktady pracy ogétem 1,276 847,35 <0,001 3,580
X, Wielkos¢ produkgji roslinnej na 1 ha 0,007 10,194 <0,001 1,007
X, \1N|i_eUIkos'c' produkcji zwierzecej na 0,077 52731 <0,001 1,081
X, Wartos¢ aktywow trwatych -0,0004 161,033 <0,001 0,996
X, Techniczne uzbrojenie ziemi -0,003 14,016 <0,001 0,997
X, Wydajnos¢ naktadow pracy 0,020 1030,436 <0,001 1,020
X Inwestycje brutto 0,122 8,458 0,004 1,130
X Koszty bezposrednie -0,011 629,828 <0,001 0,989
X, Koszty czynnikéw zewnetrznych -0,020 157,082 <0,001 0,980
X, Typ produkgji 0,375 72,731 <0,001 1,455
Wyraz wolny -3,607 1033,366 <0,001 0,027
AIC =14 186,447; R*Coxa-Snella = 0,19; R?Nagelkerka = 0,25; AUC = 0,801; LR = 2 494,06 (df =10, p<0,01)

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Polskiego FADN.
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Oszacowany model koricowy prawdopodobienstwa wyzszej optacalnosci produkgji
w gospodarstwach rolnych w Polsce ma postac:

Prob(Y=1) = A(1,276X, + 0,007X, + 0,077X - 0,0004X, - 0,003X,, + 0,02X, + 0,122X .~
0,011X,, - 0,02X,, + 0,375X .~ 3,607)

<
gdzie: A(x) = T+e* dystrybuanta rozkfadu logistycznego.

W modelu dodatni, statystycznie istotny, wptyw na zmienng zalezng miato szes¢

zmiennych (X, X, X, X,, X,

1o X,5)- Oznacza to, ze wzrost wielkosci tych zmiennych zwigksza

prawdopodobienstwo wyzszej optacalnosci produkcji gospodarstw rolnych w Polsce.
Pozostate zmienne przyjete w modelu (X;, X, X, X,;) maja ujemny, statystycznie istot-
ny wptyw na poziom optacalnosci produkcji. Model jest istotny statystycznie na pozio-
mie istotnosci 1%. Ocene jakosci skonstruowanego modelu przeprowadzono w oparciu
o wspotczynnik R? Coxa-Snella (0,19), R Nagelkerka (0,25), a takze, wykorzystujac krzywa

ROC, ktdra zaprezentowano na rysunku (zob. rysunek 1).

Rysunek 1. Krzywa ROC dla modelu prawdopodobienstwa wyzszej optacalnosci
produkcji w gospodarstwach rolnych w Polsce

Wykres ROC
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Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych Polskiego FADN.

Pole pod krzywa ROC (AUC = 0,8) jest istotnie wieksze od 0,5 i bliskie 1, co dowodzi
dobrej jakosci skonstruowanego modelu. Na podstawie zdefiniowanego modelu praw-
dopodobienstwa wyzszej opfacalnosci produkcji w gospodarstwach rolnych w Polsce
poprawnie sklasyfikowano 73,25% facznej liczby przypadkow.
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Zakonczenie

Bioragc pod uwage posta¢ oszacowanego modelu oraz interpretujac ilorazy szans przy
i-tej zmiennej (zaktadajac, ze pozostate zmienne uwzglednione w modelu pozostang bez
zmian), mozna stwierdzi¢, ze jednym z istotnych czynnikéw pozytywnie wptywajacych na
opfacalnos¢ produkcji gospodarstw rolnych byly naktady pracy ludzkiej. Jezeli catkowite
naktady pracy ludzkiej w ramach dziatalnosci operacyjnej gospodarstwa rolnego wzrosna
o jednostke, to szansa zwiekszenia optacalnosci produkcji wzrasta o 258%. Naktad pracy
jest jedng z miar skali prowadzonej dziatalnosci. Zwiekszenie rozmiaru dziatalnosci umozli-
wia generowanie wyzszych dochoddw, wptywa na zmniejszenie jednostkowych naktadéw
pracy, czego efektem powinna by¢ wyzsza optacalnos¢ produkgji. Zasoby pracy w gospo-
darstwie rolnym w duzym stopniu rzutuja na sposéb gospodarowania, kierunek produkgcji
i ponoszone naktady [Kocira, Malaga-Tobota 2012]. W opinii M. Kuczynskiej praca zywa jest
waznym elementem intensyfikacji produkgji i poprawy dochodowosci gospodarstw rol-
nych [Kuczyniska 1996]. Poszczegdlne gatezie produkcji cechuja sie rézng dochodowoscia.
W produkgji roslinnej wysoki dochéd zapewnia uprawa roslin intensywnych, w tym m.in.
uprawy ogrodnicze, burakéw cukrowych czy ziemniakéw [Mystkowska, Gruzewska, Zarze-
ckaiin. 2017; Brzozowski, Zmarlicki 2011; Dobek 2009]. Natomiast w produkgji zwierzecej
efekt taki daje wysokie pogtowie zwierzat [Wysokiriski 2013]. Zatem im wieksza mozliwos¢
zaangazowania sie w prace w gospodarstwie rolnym i podjecia bardziej dochodowej pro-
dukgji, tym wieksze prawdopodobienstwo uzyskania wyzszej optacalnosci produkgji.
Parametry skonstruowanego modelu wskazuja, ze na badane prawdopodobienstwo,
poza naktadami pracy, wptywa takze efektywne wykorzystanie tego czynnika produkgiji.
Jezeli wydajnos¢ pracy w gospodarstwie wzrosnie o jednostke, to szansa zwiekszenia
optacalnosci produkgji wzrasta o 20%. Jak wskazujg Z. Gotas i M. Kozera, wysoka wydaj-
nosc¢ pracy prowadzi m.in. do zmniejszenia kosztéw, wzrostu zamoznosci, czy tez zdolno-
$ci konkurencyjnej gospodarstw rolnych [Gofas, Kozera 2008]. Wyzsza optacalnos¢ pro-
dukcji determinowana jest takze wartoscig produkgji roslinnej z 1 ha i produkcji zwierzecej
w przeliczeniu na 1 LU. Wzrost tych zmiennych o 1 tys. zt, zwiekszy prawdopodobienstwo
osiggniecia wyzszej optacalnosci produkcji odpowiednio o 7% i 8%. Kolejnym czynnikiem
wptywajacym na badane zjawisko jest typ rolniczy. Wyniki przeprowadzonych badan
wskazuja, ze zmiana typu produkcji z mieszanej na produkcje wyspecjalizowang, zwieksza
szanse wyzszej optacalnosci produkgji 0 45%. Celem specjalizacji jest wzrost ilosci i jakosci
produkgji towarowej, zwiekszenie wydajnosci pracy oraz osigganie wyzszych dochodéw
z gospodarstwa rolnego. Ostatnim czynnikiem majacym istotnie statystycznie dodatni
wptyw na analizowane prawdopodobienstwo sg inwestycje w srodki trwate, ktére powo-
duja zwiekszenie szansy na wyzszg optacalnos¢ produkgji o 13%. Zatem wymiana parku
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maszynowego i jego unowoczesnienie, bedg wptywaty na efektywnos¢ czynnikéw pro-
dukdji i tym samym wzrost jej optacalnosci. Z kolei ujemny, statystycznie istotny, wptyw
na badane zjawisko miaty m.in. dwa czynniki zwigzane z majatkiem gospodarstwa rol-
nego: wartos$¢ aktywow trwatych oraz techniczne uzbrojenie ziemi. W obu przypadkach
zmniejszenie poziomu danego czynnika o jednostke przyczyni sie do zwiekszenia szan-
sy na wyzszg opfacalnos¢ produkcji gospodarstwa rolnego o blisko 1%. Aktywa trwate
stanowig wazny element potencjatu produkcyjnego gospodarstw rolnych, ktéry warun-
kuje wykorzystanie pozostatych czynnikéw wytwoérczych. W konsekwencji prowadzi to
do poprawy wynikéw produkcyjnych i ekonomicznych [Kotoszko-Chomentowska 2016].
Jednak w dtuzszym okresie wzrost wyposazenia technicznego moze wptywac na ob-
nizenie efektywnosci majatku produkcyjnego [Drygas 1989]. Utrzymywanie przez go-
spodarstwa rolne duzej liczby aktywéw trwatych, ktére nie sa wykorzystywane do pro-
dukdji, generuje dodatkowe koszty zwigzane z ich posiadaniem. Prawdopodobienstwo
wyzszej optacalnosci produkgji byto takze uwarunkowane wielkoscig kosztéw bezpo-
$rednich i kosztéw czynnikéw zewnetrznych. Wptyw tych zmiennych na badane praw-
dopodobienstwo byt podobny. Stwierdzono, ze obnizenie kosztéw bezposrednich pro-
dukdji rodlinnej, produkgji zwierzecej i produkcji lesnej w gospodarstwie rolnym o 1 tys.
zt, zwiekszy szanse na uzyskanie wyzszej opfacalnosci produkcji o 1%. Natomiast wraz
z redukcja kosztéw zaangazowania obcych czynnikéw wytwérczych (pracy, ziemi i ka-
pitatu) w procesie produkcyjnym o jednostke, szansa na uzyskanie wyzszej optacalnosci
produkcji wzrosnie o 2%.
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