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Ukierunkowanie produkcji gospodarstwa rolnego
a zdolnos¢ do samofinansowania nakladow
inwestycyjnych — ujecie pordwnawcze

Wstep

Decyzje inwestycyjne oraz decyzje finansowe naleza do podstawo-
wych rozwazan podejmowanych w kazdym podmiocie gospodarujacym,
w tym w jednostkach z sektora rolnego. W literaturze istnieje wiele klasy-
fikacji czynnikéw determinujacych inwestycje przedsigbiorstw [Ostrow-
ska, 2002, s. 21-26; Bopkin i inni, 2009, s. 134-141; Rézaniski 2006, s. 33-34]
oraz wplywajacych na wybdr Zrodet finansowania badanych jednostek
[Zawadzka, 2013, s. 619-630; Madra, 2010, s. 436]. Gospodarstwa rolne
cechuja sie wysoka sktonnoscia do samofinansowania dziatalnosci rolni-
czej, w tym dzialalno$ci inwestycyjnej, co zwiazane jest m.in. ze specyfika
prowadzonej dziatalnosci, aspektami behawioralnymi (awersja rolnikow
do zadluzania), a takze ograniczeniami kredytowymi [Petrick, 2003, s. 1-29;
Bierlen i inni, 1998, s. 709; Zinych i inni, 2009, s. 677-689]. W zwiazku
z tym istotne znaczenie w procesie akumulagji kapitatu wlasnego, nie-
zbednego do finansowania inwestydji jednostek z sektora rolnego, ma
gromadzenie przez nie oszczednos$ci. Wazna role w tym zakresie odgry-
waja oszczednosci gromadzone przez gospodarstwo domowe rolnika
(rolnicze gospodarstwo domowe) [Kusz, 2009, s. 86; Szafraniec-Siluta,
2014, s. 62-63]. Nalezy podkresli¢, ze mozliwos¢ oszczedzania pojawia sie
dopiero wowczas, kiedy w danym okresie osiagniety przez gospodar-
stwo domowe dochdd bedzie wyzszy od poniesionych wydatkow. Zatem
dochody uzyskiwane przez rolnikow z jednej strony wyznaczaja poziom
konsumpgji ich gospodarstwa domowego, natomiast z drugiej strony, sa
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czynnikiem determinujacym mozliwos¢ akumulagji kapitatu oraz doko-
nywania inwestycji w gospodarstwie [Strzelecka, 2014, s. 210-211].
W przypadku rolniczych gospodarstw domowych dochod jest suma nad-
wyzki uzyskanej zardbwno z prowadzonej dziatalnosci rolniczej, jak tez
z wszelkich dodatkowych zrédet dostepnych dla cztonkéw gospodar-
stwa domowego — szerzej na ten temat: [Zegar, 2002, s. 11; Idczak, 2001,
s. 16; Strzelecka, 2011, s. 589-601]. Istotnym zZrodlem utrzymania oma-
wianej grupy podmiotow jest dochdd rolniczy, ktory uzyskiwany jest
z gospodarstwa rolnego. Zatem mozliwos¢ akumulacji kapitatu przez
gospodarstwo domowe rolnika w duzej mierze uzalezniona jest od wyso-
kosci nadwyzek ekonomicznych generowanych w ramach dziatalnosci
rolniczej. Z przeprowadzonych badan wynika, iz wysokos¢ tych nad-
wyzek zwigzana jest m.in. z wyborem kierunku prowadzonej produkgji
[Ortowska, 2010, s. 121-139; Idczak 2001, s. 87]. Kierunek produkgji go-
spodarstwa rolnego wyznaczany jest przez rodzaj produkgji, ktéry wy-
raznie dominuje nad innymi (rodlinna, zwierzeca, mieszana/wielokierun-
kowa) [Manteuffel, 1984, s. 171-173]. Zatem istotne jest zbadanie
zaleznosci migedzy kierunkiem prowadzonej dziatalnosci rolniczej a po-
dejmowanymi przez gospodarstwo rolne decyzjami inwestycyjnymi oraz
finansowymi.

1. Zrédta danych i metodyka badan

Celem artykutu jest zbadanie i okreslenie zwigzku miedzy rodzajem
produkcji wytwarzanej przez gospodarstwo rolne a jego zdolnoscia do
akumulacji kapitalu wiasnego (samofinansowania) — w odniesieniu do fi-
nansowania naktadéw inwestycyjnych. Zakres podmiotowy badan obej-
mowat towarowe gospodarstwa rolne, ktore znajduja si¢ w polu obser-
wagji Polskiego FADN. Zakres czasowy badan obejmowat lata 2004-2012,
natomiast zakres przestrzenny — obszar calej Polski. Badanie przepro-
wadzono przy wykorzystaniu nastepujacych metod badawczych: a) ana-
liza pismiennictwa, b) analiza danych — opisowa, tabelaryczna, graficzna
metoda prezentacji danych.

Badanie obejmowalo cztery etapy. W pierwszej kolejnosci dokonano
charakterystyki badanych podmiotéw. Nastepnie oceniono warto$¢ in-
westycji brutto gospodarstw rolnych w Polsce. Natomiast w trzecim eta-
pie badan dokonano oceny decyzji finansowych i inwestycyjnych bada-
nych jednostek, na podstawie analizy wartosci przeptywoéw pienieznych
oraz struktury zrddet finansowania. Ostatni etap badani obejmowat zba-
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danie zaleznosci korelacyjnych miedzy typem rolniczym gospodarstwa
rolnego, przeptywami pienieznymi (2) oraz inwestycjami brutto.

Populacje celu stanowily gospodarstwa rolne w Polsce, ktore w la-
tach 2004-2012 prowadzity rachunkowos$¢ rolng w ramach Farm Accoun-
tancy Data Network (FADN — System Zbierania i Wykorzystywania Da-
nych Rachunkowych z Gospodarstw Rolnych). FADN gromadzi dane
dotyczace gospodarstw towarowych, ktore maja zasadniczy udziat
w tworzeniu wartosci dodanej rolnictwa. Do 2009 roku za takie uznawane
byly gospodarstwa rolne mieszczace si¢ w grupie gospodarstw wytwa-
rzajacych w danym regionie FADN lub kraju cztonkowskiego co najmniej
90% wartosci standardowej nadwyzki bezposredniej (SGM). Standardo-
wa nadwyzka bezposrednia stanowi nadwyzke wartosci produkcji danej
dziatalnosci rolniczej nad wartoscia kosztow bezposrednich w przeciet-
nych dla danego regionu warunkach produkgji. Z kolei od 2010 roku mi-
nimalna wielko$¢ ekonomiczna gospodarstwa rolnego, po przekroczeniu
ktorej dany podmiot zostaje wigczony do pola obserwacji FADN, ustalana
jest na podstawie analizy sum standardowej produkgji (SO - Standard
Output) z danych Gléwnego Urzedu Statystycznego w poszczegoélnych
klasach wielko$ci ekonomicznej. Standardowa produkcja stanowi srednia
z 5 lat warto$¢ produkcji okreslonej dziatalnosci rolniczej (roslinnej lub
zwierzecej), ktora zostala uzyskana z jednego hektara, lub jednego zwie-
rzecia w ciggu jednego roku, w przecietnych dla danego regionu warun-
kach gospodarowania [Goraj i inni, 2011, s. 12-14].

Dokonujac grupowania badanych podmiotow, jako kryterium klasy-
fikacyjne przyjeto typ rolniczy gospodarstwa rolnego. Na podstawie tego
kryterium wyodrebniono nastepujace grupy podmiotéw': uprawy po-
lowe, uprawy ogrodnicze, uprawy trwate, krowy mleczne, zwierzeta
zywione w systemie wypasowym (od 2010 roku: zwierzeta trawozerne),
zwierzeta ziarnozerne, mieszane.

W opracowaniu wykorzystano przede wszystkim nastepujace kate-
gorie danych gromadzonych i udostepnianych przez FADN: inwestycje
brutto, przeptyw pieniezny (1), przeptyw pieniezny (2). Zgodnie z meto-
dyka FADN inwestycje brutto obejmujaq warto$¢ zakupionych i wytwo-
rzonych srodkow trwatych, pomniejszona o warto$¢ sprzedanych lub
przekazanych nieodplatnie srodkoéw trwatych w roku obrachunkowym

! Szerzej na temat zasad klasyfikacji gospodarstw rolnych do poszczegdlnych typéw rol-
niczych oraz zmian wprowadzonych w tym zakresie w 2010 roku w: [Goraj i inni, 2010,
5. 26-44].
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oraz powigkszona o réznice wartosci stada podstawowego. Przeptyw pie-
niezny (1) ukazuje zdolnos¢ gospodarstwa rolnego do samofinansowania
prowadzonej dzialalnosci oraz tworzenia oszczednosci w ramach reali-
zowanej dziatalnosci operacyjnej. Obrazuje zatem sume wartosci sprze-
dazy produktow oraz zwierzat, innych przychodow, salda doptati podat-
kéw dotyczacych dziatalnosci operacyjnej oraz salda doplat i podatkow
dotyczacych inwestycji, pomniejszong o koszty ogdtem i koszty zakupu
zwierzat’ w danym roku [Florianiczyk i inni, 2013, s. 31]. Przeplyw pie-
niezny (2) ukazuje zdolnos¢ gospodarstwa rolnego do samofinansowania
prowadzonej dzialalnosci, w tym finansowania nakladéw inwestycyj-
nych oraz tworzenia oszczednosci’. Jest to zatem przeptyw pieniezny (1)
powigkszony o sprzedaz srodkow trwalych oraz stan zobowiazan na ko-
niec roku oraz pomniejszony o warto$¢ zakupdw i inwestycji w srodkach
trwatych oraz stan zobowiazan na poczatek roku [Florianiczyk i inni, 2013,
s. 31]. Prowadzac badania, skorzystano takze z nastepujacych informacji
dotyczacych gospodarstw rolnych w Polsce objetych statystyka FADN:
liczba reprezentowanych gospodarstw rolnych, powierzchnia uzytkéw
rolnych®, warto$¢ produkgji’, warto$¢ sumy bilansowej oraz udziat kapi-
tatu wlasnego w finansowaniu prowadzonej dziatalnosci rolniczej.
Dokonane zmiany w typologii gospodarstw rolnych spowodowaty
istotne ograniczenia w przeprowadzonym badaniu, poniewaz wyniki
za lata 2010-2012 nie sa wprost porownywalne z wynikami za lata
2004-2009. Wszystkie dane przedstawione w opracowaniu sa wartos-
ciami przecietnymi dla rozpatrywanych grup gospodarstw rolnych.

2. Charakterystyka badanej populacji

W tablicy 1 przedstawiono zmienne charakteryzujace badane go-
spodarstwa rolne. Wyszczegdlniono liczbe reprezentowanych gospo-
darstw, srednia powierzchni¢ uzytkéw rolnych oraz wartos¢ wytwo-
rzonej produkgji.

* Sposéb kalkulacji przeplywu pienieznego (1): sprzedaz produktéw + inne przychody +
sprzedaz zwierzat — koszty ogétem — koszty zakupu zwierzat + saldo doptat i podatkdéw
dotyczacych dziatalnosci operacyjnej + saldo doptat i podatkéw dotyczacych inwestycji.
* Sposdb kalkulagji przeptywu pienigznego (2): Przeptyw pieniezny (1) + sprzedaz $rod-
kéw trwalych — zakupy i inwestycje w $rodkach trwatych + stan zobowigzan na koniec
roku — stan zobowiazan na poczatek roku.

* Calkowity obszar ziemi uzytkowany rolniczo [Floriariczyk i inni, 2013, s. 21].

® Wartoéé produkgji obejmuje sume produkdji roélinnej, zwierzecej oraz pozostalej, a za-
tem sprzedaz, przekazanie do gospodarstwa domowego, zuzycie na potrzeby gospodarst-
wa rolnego, a takze réznice stanu zapaséw oraz réznice wartosci zwierzat [Florianczyk
iinni, 2013, s. 21].
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Tablica 1. Liczba reprezentowanych gospodarstw rolnych, powierzchnia

uzytkéw rolnych oraz wartos¢ produkcji gospodarstw rolnych w Polsce

uczestniczacych w systemie FADN w latach 2004-2012

Wyszczegélnienie | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012
Liczba reprezentowanych gospodarstw rolnych
Polska ogétem 744 502| 745 024| 745 024| 753 243| 753 242| 753 243| 738 035| 738 038| 738 055
Uprawy polowe | 155 974 155 986| 156 044| 178 053] 179 546| 178 014 59 192| 59195/ 59 191
Uprawy 26 413| 26460| 26446 21966, 20491 21966| 26995 27032 27032
ogrodnicze
S‘ Uprawy trwate | 24903| 24928 24883 25041 25035 25049 19656 19591 19729
% Krowy mleczne | 40564| 42328 42624| 38032 38028/ 38030 87988 83137 80093
é Zwier.ze;ta 45960| 44189 43909 48939| 47102 46871 36361 41245 44194
- |trawozerne

Zwierzeta 59401 59413| 59410, 49134| 49091| 49132 60659 60690 60711

ziarnozerne

Mieszane 391 287| 391 721| 391 709| 392 079| 393 950| 394 182| 447 183| 447 149| 447 105

Powierzchnia uzytkéw rolnych (w ha)
Polska ogotem 15,9 17,7 17,8 16,8 17,7 17,8 19,2 19,3 19,6
Uprawy polowe 23,2 24,9 25,1 22,9 23,1 23,7 49,9 50,5 50,7
Uprawy 2,5 3,4 3,7 3,8 4,0 4,1 5,7 53 53
ogrodnicze
5’ Uprawy trwate 7,7 8,2 8,1 8,0 7,7 8,7 9,2 9,1 9,6
_g Krowy mleczne 12,9 15,7 15,7 16,7 16,7 17,4 21,0 20,9 20,4
;é Zwier.ze;ta 15,6 19,1 19,3 19,4 21,5 21,7 17,3 18,0 16,2
' [trawozerne

Zwierzeta 15,7 16,8 18,9 16,7 16,0 16,2 19,4 20,0 20,5

ziarnozerne

Mieszane 14,8 16,6 16,3 14,9 16,4 16,3 16,1 16,1 16,8

Wartos¢ produkgji (w z1)

Polska ogdtem 86 056| 83081 87865 93557 91059 87236/ 100 969| 115 723| 126 580
Uprawy polowe | 83533| 77602 82728 102787 93682 88623| 196 175| 219 839| 261 535
Uprawy 177 987| 178 068| 157 241| 154 943| 150 651| 173 407| 176 845| 158 320| 171 721
ogrodnicze

5‘ Uprawy trwate | 86 753| 90983| 93900| 94 084 80002 79 400| 104 768| 120 948| 127 943
% Krowy mleczne | 60928 66168 68322| 88502 83285 72818| 116 187| 135 466| 129 997
2
e Zwier.zeta 72389 73892 81942 103 448| 99209 85922 48877| 66424| 57613
— |trawozerne
Zwierzeta 228 775| 202 399| 218 898| 242 514| 235 885| 237 634| 190 195| 233 026| 256 886
ziarnozerne
Mieszane 63356 63110| 67 761| 66482 69197 65108 72757 84091| 94435

Zrédlo: Opracowanie wlasne na podstawie [Florianczyk i inni, 2013; Goraj i inni, 2012; Go-

raj iinni, 2011; Goraj i inni, 2010; Goraj i inni, 2009; Goraj i inni, 2008; Goraj i inni, 2007; Wy-
niki standardowe uzyskane przez gospodarstwa rolne uczestniczqce w Polskim FADN w 2005 roku,

2006; Wyniki standardowe uzyskane przez gospodarstwa rolne uczestniczqce w Polskim FADN w

2004 roku, 2006].
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Populacja gospodarstw rolnych uczestniczacych w systemie FADN
w Polsce w badanym okresie wahata si¢ od 744 502 w 2004 roku do
738 055 w ostatnim z badanych lat. Najwiekszy udziat w strukturze anali-
zowanych jednostek w catym badanym okresie stanowity podmioty typu
mieszane. Natomiast wsrod jednostek, ktore wykazywaty ukierunkowa-
nie produkgcji, w latach 2004-2009 dominowaty gospodarstwa zajmujace
sie¢ uprawami polowymi, natomiast w latach 2010-2012 hodujace krowy
mleczne.

Badane gospodarstwa rolne w Polsce wykorzystywaty do produkcji
rolniczej zasoby ziemi o powierzchni $rednio 17,3 ha w latach 2004-2009
oraz 19,4 w latach 2010-2012. W badanej populacji najwyzsza $rednia
powierzchnia uzytkoéw rolnych charakteryzowaty sie podmioty, ktorych
gléwnym kierunkiem produkgji byly uprawy polowe. Ich zasoby ziemi
wynosity przecietnie 23,8 ha na gospodarstwo w latach 2004-2009 oraz
50,4 ha w latach 2010-2012. Jest to zwiazane z faktem, ze ziemia stanowi
niezbedny czynnik w procesie produkcji zaréwno zbdz, jak i roslin ole-
istych. Najnizsza $rednig powierzchnia uzytkéw rolnych charakteryzo-
waly si¢ podmioty typu uprawy ogrodnicze (Srednio 3,6 ha w latach
2004-2009 oraz 5,4 ha w latach 2010-2012). Gospodarstwa typu zwierzeta
ziarnoZerne oraz uprawy ogrodnicze osiagaly najwyzszy przecietny poziom
produkgji w latach 2004-2009. Wartosci te wyniosty srednio odpowiednio
227 684 z1 oraz 165 383 zt. W latach 2010-2012 najwyzszy poziom pro-
dukcji wykazaly jednostki typu zwierzeta ziarnozerne (sredniorocznie
226 702 z1) oraz uprawy polowe (Sredniorocznie 225 850 zt). Efekty produk-
¢ji o najnizszej sredniej wartosci w latach 2004-2009 osiagnety gospo-
darstwa rolne bez ukierunkowania produkgji (65 836 zt), natomiast w la-
tach 20102012 byty to jednostki hodujace zwierzeta trawozerne (Srednio
57 638 zt). Dla poréwnania $rednia wartos$¢ produkcji przecietnego towa-
rowego gospodarstwa rolnego w Polsce w tym okresie wyniosta odpo-
wiednio 88 142 zt w pierwszym z analizowanym okresow oraz 114 424 zt
w drugim.

3. Wyniki badan

Na rysunku 1 przedstawiono wartos¢ inwestycji brutto gospodarstw
rolnych w Polsce ogétem oraz w poszczegdlnych typach rolniczych w la-
tach 2004-2012.

Gospodarstwa rolne w Polsce bedace w polu obserwacji FADN wy-
kazywaty wzrost warto$ci inwestycji brutto w catym analizowanym okre-



Ukierunkowanie produkcji gospodarstwa rolnego a zdolnosé... 295

sie, z wyjatkiem 2007 roku oraz 2008 roku. Przecigtne gospodarstwo rolne
w Polsce w badanym okresie zrealizowalo inwestycje brutto o $rednio-
rocznej wartos$ci wynoszacej 12 299 zt w latach 2004-2009 oraz 15 818 zt
w latach 2010-2012. Nalezy jednak podkresli¢, iz wylacznie w latach
2006-2007 oraz w 2012 roku badane podmioty zrealizowaty inwestycje na
poziomie wyzszym niz warto$¢ amortyzacji w danym okresie’.

Rysunek 1. Inwestycje brutto w gospodarstwach rolnych w Polsce
uczestniczacych w systemie FADN w latach 2004-2012 (w z1)
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie danych Polskiego FADN.

Aktywnos¢ inwestycyjna w zakresie aktywow rzeczowych w przy-
padku badanych gospodarstw rolnych w Polsce byta zréznicowana w za-

® Ustalono na podstawie wartodci inwestycji netto (inwestycje brutto pomniejszone
o warto$¢ amortyzacji dla roku obrachunkowego) [Floriaiiczyk i inni, 2013, s. 31].
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leznosci od typu rolniczego. Inwestycje brutto o najwyzszym srednim po-
ziomie w latach 2004-2009 przeprowadzily jednostki ukierunkowane na
uprawy ogrodnicze (Srednio 27 426 z), natomiast w latach 2010-2012 byty
to gospodarstwa typu uprawy polowe (Srednio 47 832 zt). Najnizszaq warto-
$cia omawianej kategorii w pierwszym z analizowanych okreséw cha-
rakteryzowaly si¢ gospodarstwa typu mieszane (Srednio 7656 z1), w dru-
gim natomiast gospodarstwa typu zwierzeta trawozerne (Srednio 9708 z1).

Na rysunku 2 zaprezentowano dane dotyczace przeplywow pienigz-
nych (1) w gospodarstwach rolnych w Polsce. Informacje przedstawiono
dla przecietnego gospodarstwa rolnego ogdtem oraz dla gospodarstw
reprezentujacych poszczegolne typy produkgji.

Rysunek 2. Przeplywy pieniezne (1) w gospodarstwach rolnych w Polsce
uczestniczacych w systemie FADN w latach 2004-2012 (w z1)
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Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych Polskiego FADN.
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Przecigtne gospodarstwo rolne w Polsce w latach 2004-2009 osiag-
neto przeptywy pieniezne (1) na poziomie 35 591 zl, za$ w latach 2010-
2012 byto to 51 639 zt. Wartos¢ analizowanych przeptywdéw wahata sie od
27 956 zt w 2004 roku do 55 320 z w ostatnim z badanych lat. W latach
2004-2009 najwyzsza $rednia zdolnoscia do samofinansowania prowadzo-
nej dziatalnosci w ramach dziatalnosci operacyjnej wykazywaty si¢ gospo-
darstwa ukierunkowane na hodowle zwierzat ziarnozernych (67 146 zt).
Natomiast w latach 2010-2012 byly to gospodarstwa, ktorych gtéwny kie-
runek produkgji dotyczyt upraw polowych (przecietnie 119 918 z1). Najniz-
sza nadwyzke po sfinansowaniu dziatalnosci operacyjnej odnotowano
w latach 20042009 wsrdd gospodarstw typu mieszane (przecietnie 26 323 z1),
zas w latach 2010-2012 w gospodarstwach ukierunkowanych na hodowle
zwierzat trawozernych (przecietnie 31 670 zt).

Zgodnie z przyjeta metodyka badan w dalszej kolejnosci dokonano
analizy i oceny przeptywdéw pienieznych (2). Wyniki tych analiz przed-
stawiono na rysunku 3.

Rysunek 3. Przeplywy pieniezne (2) w gospodarstwach rolnych w Polsce
uczestniczacych w systemie FADN w latach 2004-2012 (w z1)
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Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie danych Polskiego FADN.

W latach 2004-2009 warto$¢ sredniej nadwyzki finansowej, ktdra po-
zostaje do dyspozycji wlasciciela gospodarstwa po sfinansowaniu dzia-
falnosci operacyjnej, inwestycyjnej oraz splacie zadluzenia, gromadzona
miedzy innymi w celu sfinansowania przysztych inwestycji, osiagnieta
przez przecigtne gospodarstwo rolne w Polsce wyniosta 23 922 zt. Z kolei
w latach 2010-2012 byto to Srednio 36 990 zt. Najwyzsza Srednia zdolnos¢
do samofinansowania prowadzonej dziatalnosci w ramach wszystkich
sfer dziatalnos$ci, podobnie jak w przypadku przeptywu pienieznego (1),
w latach 2004-2009 wykazywaty gospodarstwa ukierunkowane na
hodowle zwierzat ziarnozernych (49 488 zt), zas w latach 2010-2012 -
podmioty ukierunkowane na uprawy polowe (82 262 z}). Najnizsza war-
toscia przeptywdéw pienieznych (2), podobnie jak w przypadku pierwsze-
go z analizowanych przeplywow, w latach 2004-2009 charakteryzowaty
si¢ gospodarstwa bez wyraznego ukierunkowania produkgji (18 762 zt),
natomiast w latach 2010-2012 - gospodarstwa typu zwierzeta trawo-
zerne.

Znaczenie srodkéw wiasnych (akumulowanych miedzy innymi
w postaci przeptywu pienigeznego (2) w finansowaniu dziatalnosci rolni-
czej, w tym dziatalnosci inwestycyjnej, potwierdzaja dane przedstawione
w tablicy 2.
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Tablica 2. Wartos¢ sumy bilansowej oraz udziat kapitalu wlasnego
w strukturze zrédel finansowania gospodarstw rolnych w Polsce
uczestniczacych w systemie FADN w latach 2004-2012

Wyszczegélnienie | 2004 | 2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012

Wartoé¢ sumy bilansowej (w zt)

Polska ogétem 289 628| 280 163| 291 092| 302 099| 322 514| 543 636| 574 635| 612 584/ 651 626
Uprawy polowe | 289 550| 276 187| 293 113| 319 023| 342 975| 593 8911 043 021|1 114 930|1 215 523
Uprawy 535 861| 440 369| 355 445| 336 139| 334 950| 464 101| 478 321/ 445 238| 476 880
ogrodnicze
S Uprawy trwate | 444 805| 413 050| 404 889| 381 624 370 547| 573 940| 645 550| 668 883| 728 089
g Krowy mleczne | 256 693| 274 723| 288 899| 334 900| 344 268| 583 446| 672 829| 724 791| 751 230
i Zwierzeta 312 806| 314 775| 339 422| 402 504| 421 522| 672 412| 499 593| 536 372| 548 076
= [trawozerne

Zwierzeta 434 768| 406 615| 434 854 449 672| 457 986| 727 472| 748 947| 794 797| 831 713

ziarnozerne

Mieszane 241 819| 239 972| 251 732| 253 219| 278 670| 481 379| 478 469| 515 170| 552 104

Udziat kapitatu wtasnego w Zrédtach finansowania dziatalnosci rolniczej (w %)
Polska ogétem 90,44 90,23 89,99 90,55 90,54| 94,30 94,43 94,42| 94,40
Uprawy polowe | 89,73 88,17 87,10 88,59 87,73 92,85 89,96/ 88,82 89,00
Uprawy 72,81 7505 7892 77,12 8053 84,61 89,01 89,27 90,23
ogrodnicze
S Uprawy trwate 90,09) 90,59] 90,53 89,73 90,13 92,58/ 93,04/ 94,67 95111
g Krowy mleczne 92,79 92,78/ 92,87 91,97 91,96 9529 93,94 93,96| 94,14
i Zwierzeta 90,94 91,34 89,95 90,25 89,32 93,71 9575 9561 96,61
2 [trawozerne

Zwierzeta 86,08 86,58 8527 8516 86,59 92,12| 93,08/ 93,55 93,20

ziarnozerne

Mieszane 94,31 93,47 93,22 93,83] 93,64 96,16| 96,44 96,46 96,23

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie danych FADN.

W analizowanym okresie podstawowym zrodlem finansowania ba-
danych gospodarstw rolnych byt kapital wiasny, co jest cecha charaktery-
styczna podmiotdéw z sektora rolnego [por.: Zawadzka, 2012, s. 336; Sza-
franiec-Siluta, 2013, s. 405-416; Strzelecka, 2012, s. 234-254]. W latach
2004-2009 przecigtne gospodarstwo rolne srednio w 94,11% finansowato
swoja dzialalnos$¢ kapitatami wlasnymi, natomiast w latach 2010-2012
bylo to $rednio 94,42%. Najwyzsza relacja kapitatu wtasnego do ogotu
$rodkéw zaangazowanych w finansowanie prowadzonej dzialalnosci
charakteryzowata gospodarstwa niewyspecjalizowane ($rednio 94,11%
w latach 2004-2009 i $rednio 96,38% w latach 2010-2012). Natomiast naj-
nizsza wartos¢ analizowanego wskaznika w latach 2004-2009 odnotowa-
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no wérdd gospodarstw ukierunkowanych na produkcje upraw ogrodni-
czych, zas$ w latach 2010-2012 — wsréd gospodarstw specjalizujacych sie
w uprawach polowych.

W ostatnim etapie badan obliczono zaleznosci korelacyjne wystepu-
jace miedzy typem rolniczym gospodarstwa rolnego, przeptywami pie-
nieznymi (2) oraz inwestycjami brutto. W tym celu zastosowano wspot-
czynnik korelagji liniowej Pearsona, ktory umozliwia zbadanie sity oraz
kierunku zaleznosci miedzy dwiema zmiennymi [Részkiewicz, 2002,
s.143-145]. Uzyskane w tym zakresie wyniki przedstawiono w tablicy 3.

Tablica 3. Wspotczynniki korelacji miedzy typem rolniczym gospodarstwa,
przeplywami pienieznymi (2) oraz inwestycjami brutto

Uprawy |Uprawy|Uprawy| Krowy | Zwie- | Zwie- |Miesza-| Prze- | Inwe-
polowe | ogrod- | trwale |mleczne| rzeta | rzeta ne plywy | stycje
nicze trawo- | ziarno- pieniez-| brutto
zerne | zerne ne (2)
Uprawy polowe 100, -017; -0,17, -017 017 -0,17| 0,17 0,24 0,27
Uprawy -0,17 1,00 -017, -0,17} -0,17] -0,17| -0,17 0,12 0,18
ogrodnicze
Uprawy trwate -0,17 -0,17 1,00 -0,17 -0,17 -0,17 -0,17] -0,07 0,18
Krowy mleczne -0,17, =017 0,17 1,00, -0,17} -0,17] -017] 0,10 -0,06
Zwierzeta -0,17, -017| 0,17 0,17 100, -017; -017] -0,27| -0,10
trawozerne
Zwierzeta -0,17, -017, 0,17 -0,17| 0,17 1,000 -0,17 0,39 0,04
ziarnozerne
Mieszane -0,17, -017, 0,17 0,17 -0,17] -0,17 1,00, -0,31 -043
Przeptywy 0,24 0,12 -0,07 -0,10 -0,27| 0,39 -0,31 1,00 0,49
pieniezne (2)
Inwestycje brutto 0,27, 0,18 0,18 -0,06 -0,10 -0,04 -0,43 0,49 1,00

Poziom istotnosci przyjety do badania: 5%.
Zrédto: Opracowanie wtasne na podstawie danych FADN.

Analiza wspdtczynnikéw korelacji wskazuje na dodatni zwiazek ko-
relacyjny miedzy przeptywami pienieznymi (2) a typami: uprawy polowe,
uprawy ogrodnicze, zwierzeta ziarnozerne oraz inwestycjami brutto, a takze
miedzy inwestycjami brutto a typami: uprawy polowe, uprawy ogrodnicze
i uprawy trwate. Nie zaobserwowano silnych zwigzkéw korelacyjnych
miedzy badanymi zmiennymi. Najwyzsza dodatnia warto$¢ wspotczyn-
nika korelacji wystapita w przypadku zwiazku miedzy analizowana kate-
goria przeptywow pienieznych a inwestycjami brutto (0,49) oraz miedzy
przeptlywami pienieznymi a typem zwierzeta ziarnozerne (0,39). Natomiast
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najsilniejszy ujemny zwiazek korelacyjny wystapit dla typu mieszanego,
zarébwno w relacji z przeplywem pienieznym (-0,31), jak i inwestycjami
brutto (-0,43). Wyniki te potwierdzajq wnioski sformutowane w poprzed-
nich etapach badan. Gospodarstwa rolne wykorzystuja przede wszyst-
kim kapitat wlasny do finansowania prowadzonej dzialalnosci, w tym
dziatalnosci inwestycyjnej. Zdolnos¢ gospodarstwa rolnego do samofinan-
sowania oraz tworzenia oszczednosci w ramach prowadzonej dziatal-
nosci jest zatem powiazana z wartoscig zakupionych i wytworzonych
$rodkéw trwalych (prowadzone inwestycje). Jak wskazuja W. Musiat
i J. Mikotajczyk [2004, s. 179-186], inwestycje produkcyjne sa czynnikiem
determinujacym wysokos$¢ dochodu rolniczego. Rezultaty badan tych
autorow wykazaty, ze w wyniku inwestycji znaczna czes¢ gospodarstw
rolnych zwigkszyta swoje dochody, co stwarza korzystne warunki do
gromadzenia oszczednosci, ktére moga by¢ przeznaczone na rozwdj in-
westycji.

Zakonczenie

Wyniki badan przedstawionych w niniejszym artykule stanowia za-
rowno potwierdzenie, jak i uzupetnienie prowadzonych dotychczas ba-
dan w zakresie decyzji inwestycyjnych oraz finansowych gospodarstw
rolnych.

Na podstawie przeprowadzonych badant mozna stwierdzi¢, iz za-
rowno warto$¢ inwestygji brutto, jak i zdolno$¢ do samofinansowania
prowadzonej dziatalnosci byty zréznicowane w poszczegdlnych typach
gospodarstw rolnych. Wysoki udziat kapitatu wlasnego w strukturze
zrddet finansowania $wiadczy o duzym znaczeniu zdolnosci do aku-
mulacji tego kapitalu w procesie finansowania inwestycji gospodarstw
rolnych. Jednostki, ktére wykazywaty wysoka wartos¢ przeplywoéw pie-
nigznych, realizowaty takze inwestycje na relatywnie wysokim poziomie,
co zauwazalne jest zwlaszcza w latach 2010-2012. W okresie tym najwyz-
sza zdolno$¢ do samofinansowania w ramach wszystkich sfer dziatal-
nosci posiadaty jednostki typu uprawy polowe, ktore charakteryzowaty sie
takze najwyzsza aktywnoscia inwestycyjna w zakresie aktywow rzeczo-
wych. Warto takze podkresli¢, iz gospodarstwa, ktére wykazywaly re-
latywnie wysoka warto$¢ przeptywdw pienieznych, korzystaty w wiek-
szym stopniu z obcych zrdédet finansowania niz przecietne gospodarstwo
rolne w Polsce. Jednostki, ktdre osiagaja wyzsza zdolnos¢ do samofinan-
sowania, czesciej podejmuja ryzyko zwiazane z zaangazowaniem kapi-
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taléw obcych do finansowania swojego majatku. Jednoczes$nie, dzigki wy-
korzystaniu efektu dzwigni finansowej w zwiazku z zaangazowaniem
kredytéow w dziatalnodci rolniczej’, podmioty te osiagaja wyzsze nad-
wyzki ekonomiczne, ktére moga by¢ przeznaczone na finansowanie in-
westycji w kolejnych okresach. Zaobserwowane zaleznosci miedzy ty-
pem rolniczym gospodarstwa rolnego, przeptywami pienieznymi (2)
oraz inwestycjami brutto potwierdzily wnioski ptynace z analizy korelacji
liniowej Pearsona.
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Streszczenie

W oparciu o dane polskiego FADN w latach 20042012 okreslono zwigzki

miedzy rodzajem produkcji gospodarstwa rolnego a zdolnoscia do samofinan-

sowania nakltadéw inwestycyjnych. Dokonano analizy: inwestycji brutto gospo-

darstw, przeptywdw pienigeznych oraz struktury zrédet finansowania.

Stowa kluczowe
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The type of farm's production and the ability to self-finance of

investments — a comparative approach (Summary)

Based on the Polish FADN in the years 2004-2012 in the paper sets out the re-

lationship between the type of farm production and the ability to self-finance of

investment. The analysis covered: gross investment holdings, cash flows and

structure of financing sources.
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